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Borszékfiirdo modernizacidja a 20. szazad elején
Imecs-Magdé Eszter

A 19. szdzad elején a polgari firdSkultira elterjedésével megjelentek a fiirdéletmodot
kiszolgalé épitmények Magyarorszagon, melyek a szdzad masodik felében a fiirdéte-
lepek elengedhetetlen tartozékaiva véltak. Mér a szazad kozepét6l kiforrott elképzelés
uralkodott a vidéki fiird6helyek épitészeti 6sszetételét illetéen, viszont a folyamatosan
valtoz6 igények kovetkeztében bizonyos épiilettipusok rendeltetése még tisztazatlan
volt. A fird6kultura kiteljesedésével azonban a feladatok is atlaithatébba véltak, és a
szazad végére kialakult az a harom j6l meghatdrozhaté épiilettipus, mely a modern,
polgari fiird6helyeket jellemezte, tovabba az elmaradott fiird6knél a gyors moderni-
z4cid eszkozévé valt: a fiilrd6hdz, a szalloda és az Gj épiilettipusként jelentkezé gydgy-
terem.

A fiirdShely legforgalmasabb épiiletének szamité fiird6haz kezdetben fabdl épiilt,
és altaldban egy tdrsas tilkormedencét, kadfiirdSket és oltozéfiilkéket foglalt magéba.
A kilonboz6 gyogykurak elterjedésével azonban funkcidja 6sszetettebbé valt: a szokd-
sos terek mellett megjelentek a zuhanyzok, az utéizzaszt6 és utépérologtatéd termek,!
valamint kiilon fiilkékben rendezték be a kadakat, illetve az iszap-, mér-, feny6-, sés-,
pezsgd- és gazfiirdSket.” Kialakitasdban fontos szempont volt a huzatmentesség, illetve
az épiilethez kiilsé elemként kapcsolddd fedett vagy zart folyosd, mely a telep fonto-
sabb épiileteivel allt 6sszekottetésben.® A kezdeti, rogtonzott fiirdézésre szant épiilete-
ket — elsGsorban a megnovekedett igény miatt — fokozatosan felvaltottdk a kifejezetten
erre a célra épiilt fiird6hazak. A fiird6kultira térhéditasaval meghatarozott kereteket
kapott a tulajdonképpeni fiirdéidény, mely id6tallé épitkezéseket tett létjogosultta, igy
a fa mellett egyre nagyobb szerep jutott a szilard, dllandé anyagoknak is.

A modern fiird6helyek masik jellegzetes épiilete a szalloda volt, mely egyben az
adott firdGStelep latogatottsagat is jelezte. A kisebb vidéki fiird6knél a par széz f6t kitevd
fird6kozonség elszdllasoldsara villak és nyaraldk, valamint a kornyékbeli paraszthdzak
kiadé szobai szolgaltak, melyeket egyébként a korabeli szakirodalom sokkal egészsége-
sebbnek tartott, mint a kaszarnyaszer(i szalloddkat.* A nagyobb forgalmat lebonyolitd
firdShelyeken viszont sziikségesnek mutatkozott emeletes szallodak épitése. Ezek al-
talaban a fiird6hazak kozelében alltak, és gyakran drkadives épiiletrészként jelentke-
z6 fedett folyoso kototte ossze Sket, amely idSjarastol fiiggetleniil megkonnyitette az
épiiletek kozotti kozlekedést.” A korabeli egészségfelfogds ellenére a széllodak nyilvdn
nem valtak a fiirdShelyek karara, melyet igazol a szdzad utolsé évtizedeiben fellendii-
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16 szallodaépitési hullam is. Herkulesfiirdén a 19. szdzad végén példaul hat szdlloda
mukodott, koztitk a Rezsé udvar, mely a szdzadforduldn a fiirdéi kényelem felséfokat
nyujté luxushotelnek szémitott.® A hotelszobdk kialakitésaban fontos szempont volt
a tagassag, a vilagossag és a szelldztethet6ség.” Berendezésiiknek a legsziikségesebb
butordarabokra kellett korlatozddnia, hiszen a tdlzott kényelmet és a fénytizést nem
ajdnlottdk, mivel a vendégnek minél tobb id6t kell a szabadban toltenie.® A tarsadalmi
helyzet reprezentaldsaval atszo6tt szazadfordulds fiirdSkultaraban viszont a luxus mel-
16zése jéformdn lehetetlen volt.

A 19. szdzad elején a fiird6ket gyogyaszati célra hasznaltdk és ennek megfeleléen
betegek latogattak, a szazad kozepétdl viszont egyre tobb szérakozni és pihenni vagyo,
egészséges ember kereste fel 6ket.” Ez a tendencia a 19. szédzad végére odaig fejlédott,
hogy a fiird8be jaras 9ssztarsadalmi tevékenységgé valt, melyet Boleman Istvan 1897-
ben publikalt cikkében a kévetkezdképpen fogalmaz meg: , Elénk és behaté megfontolds
tdrgya tehdt annak meghatdrozdsa, hol toltsiik a nyarat? A koriilmények szerint erre
ki-ki mdsképpen felel meg... Igen sokan vannak azonban, a kiknek a kérdés voltaképpen
az, hova menjiink a nydron fiirdébe?’*°

Erdekes megfigyelni, hogy az eredetileg gyégykezelésekre alapulé fiirdShelyeken
miképpen szerez legitimitdst a szérakozds. Pete Zsigmond szdzad kozepén kiadott
emlékiratiban a szdrakozast a gydgykezelés fontos kiegészitéjének tekintette, annak
ellenére, hogy a magyar fiird6k nagy részén ez akkoriban még hianyzott. Véleménye
szerint az unalom lassitja a gyogyulést,'" a kellemes szérakozas viszont fokozta a kurak
eredményességét. Ennek tiikkrében érthetének tartotta azt is, hogy a tehetésebb magyar
filrd6kozonség a kiilfoldi fiirdéket részesitette elényben, ahol jutdnyos ar ellenében
kellemes idStoltésben részesiilt.'> A szorakozast a szédzad kozepén tehat a gydgyha-
tast fokozé tényezéként tartottdk szdmon. Pér évtizeddel késébb viszont mar nem-
csak kiegészitdje volt a fiird6i életrendnek, hanem a nagyszamu egészséges vendégnek
koszonhetden a fiirdShelyek {6 vonzerejévé valt."”> Nem véletlen tehat, hogy az effajta
tevékenységeknek helyet adé terekre és épiiletekre egyre nagyobb igényt formaltak,
ezért mig a szdzad kozepén a kiara helyszineitdl tavol, a telep szélén, kiilon épiiletekben
kaptak helyet, par évtizeddel késébb a fiirdételep kozpontjaban, egy egységes épiilet-
ben,'* a gyégyteremben alakitottdk ki 6ket. A szdzad utolso felében tehat megjelen-
nek az ugynevezett gyégytermek (kurszalonok), melyek a neviikkel ellentétben nem
gyogykezelésekre, hanem tarsas érintkezésre és szérakozasra szolgaltak. Ezt jol tiikrozi
Palicsfiirdé 1906-ban meghirdetett palyazatanak épitési programja, melynél a gydgy-
terembe szinhdzi el6addsok befogadasara is alkalmas hangversenytermet, kavéhdazat,
olvasészobdt, férfi és néi szalont és kértyaszobat kellett tervezni.'®

A magyarorszagi és f6képp erdélyi fiird6k infrastrukturélis elmaradottsiga a cseh
és osztrak fiird6khoz képest a szazadfordulén komoly problémat okozott. A potencié-
lis nyaraldk kilfoldre utazasa sértette a nemzeti 6nérzetet, hiszen a korabeli besza-
molok alapjan a hazai firdék is a kiilfoldiekhez hasonld, j6 természeti adottsagokkal
rendelkeztek. Ugyanakkor a kérdésnek volt gazdasdgi vonzata is, mely a fiird6be ja-
ras elterjedésével kiilonos fontossaggal birt: a nemzetgazdasagnak szamottevé hidnyt
okozott, hogy a hazai kozonség nem itthon, hanem kilf6ldon koltotte el a pénzét.
A szdzadfordulon tehat egyre éget6bb problémava valt a nagy potenciallal rendelkezd,
de viszonylag elmaradott hazai fiird6k modernizélasa, melyeknek épiiletei korantsem



Borszékflirdé modernizacidja a 20. szazad elején 127

voltak elég korszeriiek, kényelmesek, és gyakran az altalanos higiéniai kovetelmé-
nyeknek sem feleltek meg. A fejl6dé igények és a fiird6k allapota kozti ellentmondas
feloldéséra az édllam, illetve a helyi hatésdgok komoly eréfeszitéseket tettek, melynek
eredményeként a 20. szdzad elején a fiird6k altalanos kiépiilése volt tapasztalhaté. Bu-
dapesten példaul nagyszabdsu fiird6épitési programba kezdtek, els6 1épésként 1905-
ben Sarosfiird6t modernizaltdk: széllodaval, fiird6hazzal, valamint sétacsarnokkal
bévitették.'® Szintén 1905-ben hirdetik meg Rudas fiird6 épitési palyazatat, mely egy
j szalloda és egy fiird6haz tervezésére vonatkozott.'” A Szabadka kézelében fekvd
Palicsfiirdd kiépitéséhez 1909-ben fogtak neki, és harom év alatt felépitették az azdta
a fiird6hely jelképévé vilt viztornyot, valamint a vigadét, a néi fiird6t és a zenepavi-
lont."® A fiirdShelyeken emelt épiiletegyiittesek egyik legigényesebb példdja Postyén
fiirdén valésult meg. A Hegediis Armin és Béhm Henrik épitészek 4ltal tervezett
Thermia Palace sz4ll6 és az Irma fiird6 a kor legkényesebb igényeit is kielégitették, a
példaszertien megtervezett és kivitelezett munkak pedig kovetendé mintaként szol-
galtak. Erdélyben a kincstéri tulajdonban levd Vizaknan épitettek hasonlé egyiittest,
mely egy széllodabdl, gyégyterembdl, melegfiird6hazbol és az ezeket 6sszekotd folyo-
s6bol 4llt.* (1. kép)

Az emlitett példdk alapjan elmondhatd, hogy a 19. szdzad végére a forgalmasabb
fiird6helyek nem fokozatosan épiiltek ki, hanem hatdrozott dontések értelmében,
nagyszabdsu épiiletegytittesek felhuzasaval, melyek elsésorban a fiird6i életmdd leg-
fontosabb épiileteit foglaltdk magukba (a szdllodat, a fiird6hdzat és a gyégytermet),
ezdltal a telep gyors modernizacidjat eredményezve. A paratlan gydgyhatasu vizeirdl
hires Borszékfiirdén a 19. szazad végén valt tarthatatlanna a helyzet. Berendezésének

-

Vizakna-fiird§ Nagyszilloda a 1ﬁirdéhézzai

1. kép. 19071911 kozott megvalosult vizaknafiirddi épiiletegyiittes. A szerzd tulajdona.
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elavultsdga és a fejl6d6 igények kozott dridsi szakadék tatongott, igy egyre égetébbé
valt a telep korszerd kiépitése. A korabeli fiird6helyeken alkalmazott mintat kovetve
nem véletlen, hogy ennek elérését egy szallodabdl, fiird6hazbdl és gydgyterembdl allé
éptiletegytittessel kivantak megoldani.

Borszék Hargita megyében fekszik, Gyergy6szentmikléstdl 40 km-re északra, a
Gyergyoi-, a Besztercei- és a Kelemen-havasok altal hatarolt volgyben. A telepiilés a 19.
szdzad végéig nem volt 6nall6 kozigazgatasi egység, Ditr6 és Szarhegy kozbirtokossa-
gdhoz tartozott, 6ndllésagit csak 1896-ban nyerte el.*’ A 19. szdzadban két részbdl allt,
Fels6-Borszékbdl, amely a tényleges fiird6telepet képezte, valamint Als6-Borszékbdl,
ahova az iveggyar beinditdsa utdn a betelepiil6 csalddok lakohazakat épitettek. A fiir-
dételepen az 1800-as évek elején minddssze néhany fogadd, par ideiglenes fiirdé és egy
rémai katolikus templom 4llt.**

Borszék asvanyvizeinek koszonhetéen mar a 18. szazadban latogatott hely volt,
latvanyos fejlédése azonban 1800 utdn indult meg, amikor Zimmethausen Antal bécsi
lakos Borszékre koltozott, és 28 évre bérbe vette a fiird6t, s iiveggydrat alapitva neki-
kezdett a borszéki asvanyviz gyéri palackozasanak. A bérleti szerz&désbe foglalt kotele-
zettségeinek eleget téve utakat épitett, 1807-ben kékoptibe foglalta a Féforrast, mi- és
gyumolcskertet létesitett, és a kornyéken talalhaté legelSket karbantartotta.” Az § meg-
bizasabol késziiltek az elsé vegyelemzések, melyek igazoltak a borszéki asvanyviz parat-
lan gy6gyhatasat, és megalapoztak Borszékfiird6 népszertiségét és gyogyfiirdéi jellegét.

A borszéki dsvanyviz hirnevének koszonhetéen egyre nagyobb kozonség keres-
te fel a flird6t, és az dsvanyviz forgalmazasa is nagy lendiiletet vett. Els6ként erdélyi
nemesek épitettek villdkat a Fékut szomszédsagaban, melyeknek szdma a 1823-as Lal-
losenvich-féle térkép alapjan 23 lehetett.”® Lazar Laszlo, a kozség foldesura, a Fokut-
hoz vezet6 tt mentén (Szent Istvan tt) 1823-ban megépitette a Lazarfiird6t, mely a 19.
szazadban Borszék egyik legkedveltebb fiird6jévé valt. A keleties elemekkel ellatott
éptiletet gyakran dbrazoltdk képeslapokon, melyeken a vendégek maguk is lathatdk.
Zimmethausen bérleti idgszakat kovetéen, 1832-t6] 1874-ig Borszék hat évenként fo-
lyamatosan bérldket valtott, akik f6képp az dsvanyviziizletért preferaltdk a helyet, és a
furdotelepet elhanyagoltak. Kivételt képezett Mandel David 1857 és 1868 kozotti bérleti
id6szaka, akinek igazgatésa alatt a telep jelentésen szépiilt.**

1857-ben Carl Albertha mérnok vezetésével szabélyoztak a Féteret. Els6 1épésben
a fold ald vezették a Fokhagymads patakot, és a foldomlds elkeriilése végett a Fokut
oldaldba tdmfalat épitettek. Az ivékira egyik fontos kellékeként a F6kut mellé megépi-
tették a 45 méter hosszu fedett sétanyt, az ugynevezett Wandelbahnt.*® A Léz4r fiirdén
kiviil ekkor mar mitikodott a Szent Istvan at északkeleti végében talalhaté Lobogdfiir-
dé is, melynek kozelében 1868-ban felépitették a melegfiirdét. Ezt kovette 1863-ban a
Szent Janos Gt mentén késziilt Oséros fiirds, mely nevét a gyakran zavaros fiirdvizérsl
kapta. Vele szemben, a Harmas ligetben 1871-ben emelték az Ujsdros fiirdd épiiletét,
a Szent Istvan ut északi oldaldn taldlhaté Szent Laszlé kertben 1869-ben pedig egy
zuhany-fiirddt épitettek, mely késébb a Hidegviz-gydégyintézet nevet kapta.*® Tehat
Borszék fiilrd6hdzainak jelent8s része az 1870-es évek elejére elkésziilt, am ezeket Gj
formdjukban révid ideig élvezhette csupan a fiird6kozonség, mivel faanyaguk miatt
konnyen tonkrementek.
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1874-t61 4j korszak kezd6dott Borszék életében, ugyanis nem adtak tovabb bérbe,
hanem a tulajdonosokbdl alakulé valasztmanyi bizottsag sajat kezébe vette a telep igaz-
gatdsat.”” A jegyz6konyvekbdl kideriil, hogy a bérl6khoz hasonléan a véalasztmény is az
asvanyviz forgalmazdsdra fektette a hangsulyt, a fiird6telepre pedig mostohagyermek-
ként tekintett, mely kevés hasznot hoz, és sok koltséggel jar. A kisebb-nagyobb beruha-
zdsok altal, illetve a fiird6kulttra dltaldnos elterjedésével azonban a telep fokozatosan
gyogyfiirdé jelleget 6ltott. Az 1880-as évektdl a kozbirtokossdg mar komoly eréfeszité-
seket tett a fiird6 fejlesztésére és széles korii népszertsitésére. 1882-ben megjelentették
Puskas Ferenc terjedelmes Borszék monogréfiajat, melyet 1890-ben és 1896-ban Szil-
véssy Janos gazdagon illusztralt turistakiadvényai kovettek.”® Tovébbd Szilvéssy Jdnos
firdGorvost 1889-ben kiilfoldi tanulmdanytra kiildték, hogy tapasztalatot szerezzen a
hasonl6 fiird6k miikodésérdl, berendezésérdl, igazgatasarol, épitészetérdl és a hidegviz
gy6gymad legijabb vivmanyairdl. Utazdsa sordn magaslati iidiil6helyeket keresett fel,
jart tobbek kozott Popradfiirdén, O-és Uj-Tatrafiireden, Lucsivna fiirdén, Csorba-tén,
Koritnicdn, Grafenbergben, Badenben, Kaltenleutgebenben, Reichenauban, Radeg-
undban és Bad Gleichenbergben.”

Bar a telepet folyamatosan rendezték és szépitették, a szazadforduléhoz kozeledve
mégis egyre tobb kritika érte. (2. kép) Az 1870-es években épitett fiird6hazak korszertit-
lenekké viéltak, kialakitdsuk nem tette lehetévé a modern balneoterdpids modszerek be-
vezetését, melyre azonban egyre nagyobb igény mutatkozott. A szérakozasi lehetségek
is viszonylag szerények voltak, egy konyvtar, egy balhdz illetve egy biliard- és zongorate-
rem allt a vendégek rendelkezésére — e szempontbdl Borszékfiird6 sosem elégitette ki a
vendégek igényeit. Cseh Karoly fiird6orvos mar 1872-ben igy panaszkodott: ,Mindezek
daczdra is borszéki tdrsas élet nem bir azzal az élénk kedélyességgel, amit egy ily fiirdén

infly Istvin. Maré yit

2. kép. Borszékfiirdd ldatképe 1900-ben. A szerzd tulajdona.
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vdrnunk lehetne. Es ennek, nézetem szerint, egyik f6 oka abban rejlik, hogy Borszéken hi-
dnyoznak azon kozpontok, hol a fiirdévendégek kozti érintkezések lehetségesek volndnak.
A férfiakra nézve még ott van az ezt potlo teke-, illetéleg olvasdterem; hanem a nékre
nézve mdr semmi ilyennemii hely nincs.”*® A helyzet javitdsara tobb alaklommal felve-
t6dott a gydgyterem megépitésének az otlete. 1878-ban Margitay Gabor még terveket
is készitett egy fabdl késziilt épiiletre, abban a reményben, hogy azon év méjusiaban
elkezdhetik a kivitelezését. Az engedélyek beszerzése viszont nem vart bonyodalmakba
utkozott, ezért csak 1880-ban foghattak volna neki. Ekkor a kivitelez6, Giacomuzzi Vi-
gilio a hasznalt faanyag célszertiségét vonta kétségbe, mely tigyszintén csupan egy tiz-ti-
zenkét éves élettartamd, ideiglenes épitményt eredményezett volna. A problematikus
kérdések megvélaszoldsira a kozbirtokossag végiill Zsigmond Vilmos budapesti mér-
nokhoz fordult, és felkérte, hogy véleményezze a Borszékfiirddn tervezett épitkezést.*

Zsigmond Vilmos 1881-ben utazott Borszékre, és par napos ott tartézkodas utan,
terjedelmes levélben fejtette ki dllaspontjat a felmeriilt épitkezés hasznossagardl. Elsé
1épésként egy altaldnos épitési terv elkészitését javasolta, mely rendkiviili koltsége mi-
att fokozatosan, htisz-huszonot évre beiitemezve keriilne kivitelezésre. A gyégyterem
megépitését nem latta siirgésnek, mivel a fiird§ akkori latogatottsagahoz elegendének
tartotta a meglévé kozosségi tereket. Viszont ennek fontossdgat nem vonta kétségbe,
ezért a gyogytermet és egy Uj szalloddt az dltalanos teleprendezési tervbe tandcsolta
belefoglalni.®* Az 1878-ban felvetddott gydgyterem megépitése végiil Zsigmond Vil-
mos tandcsdra, bizonytalan idére elhalasztodott.

A szazadfordulén a modern kozosségi terek hianya még hatarozottabban jelent-
kezett, és egyre tobb kritikus vélemény latott napvildgot az elavult berendezést illeten.
A tarsasagi helyszinek nagyrészt valtozatlanok maradtak: az esti mulatsagokra a balhazat
haszndltdk, a napkozbeni szdérakozésra a konyvtar, a zongoraterem és a jatékszoba szol-
galt. A hianyt részben enyhitette az 1889—1890 kozott, a Szent Istvan it mentén felépitett
Remény vendégls,* de ez sem elégitette ki maradéktalanul a szorakozas koré szervezédd
fiird6kultara igényeit. A 1étez6 terek ezenfelill mar idejétmultakka valtak, hiszen fiitetle-
nek voltak, a benedvesedett falak kellemetlen levegét drasztottak, a konyvtarban pedig
dltaldnos rendetlenség uralkodott.** Siirgésnek mutatkozott tehit egy 4j gyogyterem, az
1870-es években épiilt fiird6k helyett egy korszer( fiird6hdz, és a megnévekedett ven-
dégforgalom elszallasolasara egy j szdlloda épitése. A kozbirtokossag a szdzadfordulon
komoly anyagi nehézségekkel kiizdott, ezért az igényelt épiileteket nem lett volna képes
kivitelezni. Egy 1908-bdl fennmaradt adémentességi kérelmében 700.000 koronanyi, az
évek sordn kiilonb6z6 kolesonokbdl felhalmozott héatralékot emlitettek, melynek kama-
ta az éves bevételt teljesen felemésztette.* Erre a kialakuld patthelyzetre a bérl6vel valo
egyezkedés jelentett volna megoldast, vagyis ha a bérl6 hajlandé sajat koltségén az épiile-
teket felépittetni, viszont ez a szokasos, hat éves bérleti keretek kozott elképzelhetetlennek
tlint. Az1900-as évek elején varatlan fordulat allt be az tiggyel kapcsolatban: Séndor Gyu-
la székely miniszter a kozbirtokossdgnak beajanlotta Fekete Mor véllalkozdt, aki egy hosz-
szabb iddre sz6l6 bérlet fejében hajlando lett volna a nagyszabasu épitkezést kivitelezni.*®

1903. november 14-én tehdt Fekete Mér, majd 1906-ban az altala alapitott Bor-
szék Fiird6vallalat Részvénytarsasag 6tven évre bérbe vette a fiird6t és az asvanyviz-
tizletet.’” A bérleti szerzédés 6tddik pontja értelmében a bérlg koteles volt az elsé tiz
évben 500.000 korona értékben egy gyogytermet és egy vendéglot épittetni, mely a
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bérleti id6 lejarta utdn a kozbirtokossag tulajdondba keriilt volna.*® Tovdbb4 koteles
volt az atadott éplileteket, sétanyokat és az utakat karbantartani, javitani, csatornakat
s vizvezetékeket létesiteni, illetve egyes forrdsokat (jbél foglalni.** A bérbeadést kove-
téen a kezdeti lelkesedés csakhamar alabbhagyott, amint Fekete Mér — aki egyidében
Marienbad bérldje is volt — mell8zni kezdte vallalt kotelezettségeit.*® A kozbirtokossag
latva a fiird6hely hanyatlasat, 1906-ban panaszlevelet nyujtott be a Csikszeredai Kird-
lyi Torvényszékhez, melyben sérelmezte, hogy a fiirdévéllalat a szerz6dési feltételeket
nem tartja be, és a bérleti id6 harmadik évében sem mutat hajlandésagot az épitkezés
elkezdésére.*' De nemcsak a kozbirtokossag panaszkodott a fiird6véllalatra, hanem a
villatulajdonosok is, akik kifogasoltik a gyenge kozvilagitast és a sétanyok gondozat-
lansagat, melyek végeredményben kihatottak a fiirdé forgalmara, és a széllasadok je-
lentds bevételtdl estek el. Bar sok panasz érkezett a firdévdllalatra, az az 4llitds, misze-
rint nem tett semmit az épitkezések érdekében, mégsem felelt meg a valdsagnak. Egy
fennmaradt levélbdl ugyanis megtudjuk, hogy 1906 elején meghirdette Borszékfiirdé
épitési palyazatit, melyrdl egyébként a kozbirtokossagot is értesitette.*”

A palyazat tovabbi alakulasarol sajnos a forrasok sztikszavian tajékoztatnak. A ko-
vetkez6 emlitésre mélté mozzanat 1907 elejérdl valo, amikor a vallalat kifizette a palya-
zati dijakat.*® A tervek szerzéje Malnai Béla** budapesti épitész volt, aki a fiirdévallalat
megbizdsabdl 1907 oktoberében Borszékre utazott, hogy megtartsa az épitkezések el6tti
terepszemlét. Az egyiittest a kerekszéki téglavetd helyére képzelte el,*> melyet elsd ran-
gt épitShelynek talalt.* A telep elrendezése s terjeszkedése is ebbe az irdnyba mutatott,
melyet tovabb nyomatékositott a fiirdé legkedveltebb talalkozasi helyének, a Kossuth
kutnak a jelenléte.”” A tervek egy gyogyterem és egy szdlloda felépitésérdl széltak, me-
lyeket szildard anyagbdl terveztek, helyenként favazas szerkezettel, a két épiilet kozotti
Osszekottetést pedig egy fedett folyoso tette volna lehetévé. Malnai elképzelése kedvezd
fogadtatasban részesiilt. Tobb szakvélemény is minden tekintetben igényes munkaként
értékelte, mely jelentdsen hozzdjérult volna a telep szinvonaldnak noveléséhez.*® Sajnos
az egylittes végill nem valdsult meg. Ennek okardl a forrdsok nem tesznek emlitést,
egyediil a kozbirtokossagnak az tigyhoz valé viszonyuldsardl kapunk részletesebb tajé-
koztatast. A kozbirtokossag bérlé iranti bizalmatlansaga gyakran eredményezett ugyan-
is feszilt és vitds helyzetet, melyet egyik fél sem tudott higgadtan kezelni, és tobbszor
kérték a virmegyei hatésig kozbeavatkozasat. A legutolsé ilyen alkalommal, 1908-ban
Kovacs Lajos eljaro bird tartott helyszini szemlét, és a vallalattal egyeztetve belitemezte
az épitkezést, kijelolte a teenddket.*” Noha az épitkezés megkezdését 1910 tavaszéra tiiz-
te ki, a vallalat még azon év Gszén se mutatott hajlandésagot a kivitelezés elinditdsara.

A kozbirtokossag megelégelve a fiilrdévallalat hanyagsagat az 1910. november 18-i
kozgyilésen hivatalositotta miikodését, és jogi személyként megalakult.*® Szandékolt
célja a fiurdévallalat beperelése volt, ami viszont Fekete Mér véaratlan tdvozdsa miatt
végiil nem kovetkezett be.”* Fekete tdvozdsaval, 1911 tavaszan a bérletet egy orszagos
jelentdségli tarsasag, a Magyar Asvényviz Kiviteli és Forgalmi Rt. vette at.>* Az Gij bér-
16nek mondhaté részvénytarsasag vezérigazgatdja, Krausz Pal a flird6 modernizaldsara
nagyszabast fejlesztéseket vitt volna végbe.”® A tervek elkészitésével Fejér Lajos buda-
pesti épitészt biztdk meg, aki 1911 6szén utazott Borszékre, hogy a kivitelezési tervek
elkészitéséhez sziikséges terepszemlét megtartsa.> A kozbirtokossag és a fiird6vallalat
kozti levelezésekbdl kitlinik, hogy 1912 tavaszan szandékoztak nekifogni a gydgyterem
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és a szalloda — melynek alaksordban fiird6hazat és kezel6kozpontot alakitottak vol-
na ki —, a zenepavilon, illetve az épiileteket 6sszekotd fedett folyosé épitésének. Ugy
tlint, hogy hosszt id6 utdn megvalosulhat a régdta vagyott egyiittes, dm az épitkezés
elkezdését ismét megakaddlyoztik a részvénytarsasig életében tortént drasztikus val-
tozasok. 1911 végére nyilvdnvaléva vélt, hogy az Gj bérls, a Magyar Asvanyviz Kiviteli
és Forgalmi Rt. a cs6d szélén 4ll, és 1912 elején a fiird6 Gjbol visszakeriilt a Borszéki
FurdG6vallalat Rt. tulajdondba.®® A lapok Fekete Mor szellemének feléledését lattak a
tulajdonosvéltasban, és a régéta szorgalmazott per elinditasat siirgették.”® A Borszéki
Fiird6vallat vezérigazgatéja ebben az id6ben Czakd Emil volt, a Budapest Bank igazga-
tdja, aki személyesen latogatott el Ditréba 1912 mérciusdban, hogy meggyézze a koz-
birtokossagot terveik komolysigardl. Ezen a gytilésen nyolc hetes hatarid6t kért az
épitkezés elkezdésére, melynek letelte utan a kozbirtokossag automatikusan elindithat-
ta a pert.”” A hatdrid§ leteltével annyiban valtozott a helyzet, hogy az olvas6terembe
kifliggesztették az épiiletegyiittes Fejér Lajos dltal készitett tervrajzait.>®

1912 $szén azonban a munkalatok valoban elkezdSdtek. A Csiki maganjavak szék-
héza el6tti telken hozzalattak az épiiletek alapjainak kidsasahoz. 1913 elején a kozbirto-
kossag arrdl értesiilt, hogy a fiird6véllalat médositotta a terveket, és az eredeti elképze-
1éstél eltérve a szalloda foldszinti szakasza nem szilard anyagbdl (téglabol) épiilne, ha-
nem az els6 emelethez hasonldan favazas szerkezettel. Ezt a megoldast — a fiird6vallalat
magyarazata alapjan — az a tényezd kényszeritette ki, hogy a hatalmas szalloda egyik
oldalat kénytelenek voltak lapos talajra épiteni, amely a kemény anyagbdl valé épitke-
zés oriasi sulyat nem birnd el. Tovabba hozzaftizték, hogy Fejér Lajos a tervek és a ha-
sonl6 kilfoldi fiird6k tanulmédnyozdsa utdn arra a meggy6z6désre jutott, hogy az dtala-
kitds nem csak miszaki, hanem iizletpolitikai szempontbdl is a legnagyobb mértékben
elényos,” hiszen a favaz alkalmazésaval az épiilet a magaslati tidiil6helyekre jellemzd
sajatos arculatot 6ltené magdra.®® A kevésbé tartds faanyag és a lapos talaj kiszdmitha-
tatlansdga azonban az épiileteket rovid életlivé tette, mely legkisebb mértékben sem
egyezett a kozbirtokossag elképzelésével, aki a bérleti idszak lejartaval jé allapotban
levé épiileteket szeretett volna atvenni. Ezért a kivitelezés mindségének ellenérzésére
felkérte Maetz Ervin marosvasarhelyi mérnokot, aki 1913 majusaban elkiildte jelenté-
sét, melyben a két épiil6 ingatlan hidnyossagaira hivta fel a figyelmet. Tobbek kozott a
lapos talajra vald épitkezést kifogdsolta, illetve az erre val6 alapozast, mely miiszakilag
annyira bizonytalan megoldasnak ttint, hogy maga a kivitelez6 vallalkozé, Lobenschutz
Jézsef sem vallalta érte a feleldsséget, és emiatt a bérl6 hazilag oldotta meg. Az épiile-
teket ugyanakkor nem alagcsovezték, mely a falak idGel6tti benedvesedéséhez és gom-
bésodasahoz vezetett. Ez kiillonosen a szdlloda épiileténél jelentett problémat, melynek
alagsordban rendezték volna be a melegfiird6t és a kezel6kozpontot.*

Maetz Ervin jelentése komoly aggilyokat vetett fel a kozbirtokossig korében,
ezért a jelentést tovabbitottak a fiird6vallalatnak, hogy figyelmeztessék a veszélyekrol.
A fiirdévéllat mar el6z6leg megkapta a médositasokra az engedélyt, igy figyelmen kiviil
hagyta a tobbszori felsz6litast, valamint a jelentést is.*> Az épitkezési visszaélések miatt
a kozbirtokossag a varmegyéhez fordult, és fellebbezett a modositott tervek ellen.®
A sajtonak koszonhetGen a helyi érdekeltségti tigy addigra nyilvanos vitava kerekedett,
melyen mar nemcsak a borszéki épitkezés mulott, hanem a varmegye igazsagszolgalta-
tasanak hirneve és hitele is.®* Ezért a f6ispan a virmegyében érvényben levé épitkezési
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szabélyzatra hivatkozva — mely az emeletes épiiletek estében csak az utolsd szinten
engedélyezte a favazas falazat alkalmazasat — 1913 nyardan ledllittatta az épitkezést, és
kotelezte a bérl6t a szabélytalanul kivitelezett rész lebontdséra.®® Ez a hatdrozat sulyos
anyagi érdekeket érintett, hiszen a mar majdnem tetd alatt levd szalloddnak a lebon-
tdsa alapjaban ingathatta volna meg a borszéki befektetést. A fiirdévallalat, felismerve
a helyzet kritikussagat, rovid idén belill elkiildte fellebbezését, melyben ravilagitott
a hatdrozat feliiletességére. Utalt a varmegyékben érvényben levé szabdlyrendeletek
elavultsagdra, melyek az épitdipar gyors fejlédése kovetkeztében idGszertitlenekké
valtak, illetve hivatkozott Tusnadfiirdé favazas szerkezett, kétszintes gydgytermére,
mely szintén a megyei épitési szabalyrendelet hatalya alatt épiilt.*® A szdllodat végiil
nem bontattak vissza, hanem kiilonféle javitdsokkal és az alagcsovezés elkészitésével
igyekezték az elvarasokhoz igazitani. Az I. vilighdboru kirobbandséval az épitkezés
teljesen ledllt.” A szamos igazgat6valtdson keresztiilment Borszéki Fiirddvallalat Rész-
vénytdrsasag — melynek tagjai kozott 1913 nyardn Bernardy Gyorgyot és Teleky Lasz1ot
is megtaldljuk — 1918-ban végkép felbomlott, és az Gtven évre sz6ld haszonbérletet
1921. mdjus 18-4n a kozbirtokossdg semmisnek nyilvanitotta.®® Az épiiletek utééletérsl
csak par bizonytalan adat all rendelkezésiinkre: a kevesebb hidnyossaggal rendelkezd
gybgytermet valoszinileg haszndltk, a szalloda azonban ,életveszélyes dllapota” miatt
tiresen dllhatott. Az 1937-ben készilt fiird6leirdsndl mar az épiileteket sem emlitik,
ezért valdszintileg kozvetlenil elstte mindkettSt lebonthattdk.®® 1914-ben, amikor fél-
behagytak az épitésiiket, az épiiletek mar szinte teljesen kész voltak, egy korabeli ké-
peslap alapjan egyediil a szalloda mutatott aprébb hidnyossagokat.

Sajnos a botranyos épitkezés iratai elkallédtak, ezért az egyiittes rekonstrudla-
sdhoz a fenndllasanak sz(ik huszonot évében késziilt viszonylag kevés képeslapra, az
egykori borszéki fiird6orvos, Vdmossy Zoltdn éltal 1913-ban lekozolt latvanytervre,”
illetve a szdlloda homlokzati tervrajzdra tdmaszkodhatunk.”
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Vdmossy Zoltdn: A Magyar Szent Korona Orszdgdnak Balneoldgiai Egyesiiletébe tartozo fiirdék
és forrdsok képes ismertetése. Budapest, 1913. 18.



134 Imecs-Magdé Eszter

4. kép. Fejér Lajos dltal tervezett szdlloda f6homlokzati terve. Hargita Megyei Allami Levéltdr
4. fond 340. doboz 1.

A Fejér Lajos altal tervezett épiiletegyiittes egy szdlloddabdl — melynek alagsora-
ban kezel6kozpont volt kialakitva —, egy gydgyterembd], és az ezeket 6sszekotd fedett
sétanybdl, valamint egy zenepavilonbdl allt. Az egytittes egy téglalap alaprajzu telekre
épiilt oly médon, hogy a szalloda és a gydgyterem egymassal szemben, a telek északke-
leti és délnyugati végében helyezkedett el, a zenepavilon a tér kozepén, a fedett sétany
pedig a telek délkeleti hossza mentén. (3. kép)

A szélloda ,H” alaprajzéanak szimmetriajat a bal oldali szarny enyhén kitl6 rizalitja
bontotta meg. (4. kép) A hagyomdnyos tomeg épiiletet valtozatos tetzet fedte, mely

5. kép. A Fejér Lajos dltal tervezett gyogyterem.
Magdngytijtemény
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a kozépsd traktusnal manzardtet6vé, az oldalsé szarnyakndl pedig osszetett, csonka
kontytetévé idomult. A kiilonbo6zd teté6formaknak koszonhetSen az emeleti beosztas
izgalmas megolddst mutatott, hiszen annak ellenére, hogy az oldalszarnyak magasab-
bak voltak, a legfelsé emelet mindenhol egy szintben volt. A f6homlokzat tengelyelosz-
tdsa aranyosan tortént, harom-harom tengely tagolta az oldalsé szarnyakat, a kozépsot
pedig tizenot. Ezeknek kozéptengelyeiben egy-egy bejaratot és véltozatos beosztasd
ablakokat nyitottak. Az alsé szint feliiletén faragott ko falazatot, a felsé szinteken pedig
vakolatlanul hagyott gerendaarchitektdarat alkalmaztak, melyek a magaslati tidiiléhe-
lyek épitészetére jellemzd sajatos karakterrel gazdagitotta az épiilet megjelenését.

A gybgyterem tomegalakitasa a szalloda hagyomanyosabb megfogalmazasahoz
képest mozgalmasabb képet mutatott. (5. kép) Valtozatos tetézetét a manzardablakok
folotti kisméretd, csonka kontytet6k tagoltdk, a bejarat mogott pedig egy nagyméretd,
kettds satorteté emelkedett. Utdbbinak formdja visszakoszont a tér kozepén allo, négy-
zet alaprajza zenepavilonnal, mely mellvédes faoszlopokon nyugodott. A gyégyterem
homlokzatait a szalloddhoz hasonldan a vizszintesen és fiiggélegesen behelyezett ge-
rendak tagoltdk, az alsé szinten pedig faragott kéfalazas volt lathaté.

A gerendaoszlopokra nehezed6 fedett folyosé a szalloda keleti szarnyabdél indulva
a telek hossza mentén haladt, és csatlakozott a gyogyteremhez. K6zépen egy meredek
kontytetével fedett pihend szakitotta meg.

Az épiiletek architektarajanak elemzésekor Fejér Lajos tervezéi munkéssagara
sajnos nem tamaszkodhatunk, mivel épitési vallalkozé 1évén kevés tervez6i megbizas-
sal rendelkezett, és ez is szinte teljesen feldolgozatlan. Par kovetkeztetést azonban le-
vonhatunk. Els6ként a névvalasztist emlitenénk, mely érdekes médon csak a szélloda-

6. kép. Az 1905-ben megépiilt tdatralomnici Palace Szdllo. A szerzd felvétele.
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ndl érhetd tetten. Az épiilet a Palace Hotel nevet viselte, mely mondhatni népszert volt
az akkori fiird6helyi szalloddk korében: az 1909—1912 kozott épiilt postyéni szallodat
is Termia Palace-nak nevezték, az 1905-0s tatralomnici hotel szintén a Palace nevet
viselte. (6. kép) Abbazia fiirdén is létezett egy Palace hotel, illetve érdemes még meg-
emliteni a budapesti, Komor Marcell és Jakab Dezsé tervei alapjan 1910-ben éptilt Pa-
lace hotel épiiletét. Az emlitett épiileteken felfedezhetiink olyan k6z6s megolddsokat,
melyek a borszékinél is visszakoszonnek, so6t, architektirdjanak sajatossagat alkotjak.
Ezek koziil az egyik az alsé szinten haszndlt kéfalazat, mely a tatralomnici, a borszéki
és postyéni szall6 esetében a labazati szintet boritja. Egy masik hasonldsag az osszetett
tet6forma, a tengelyek f6lott emelkedd, kiilon artikulalt tetérészekkel, tovabba a tob-
bosztatd ablakok, illetve a fdnak mint dekordcids elemnek (gerendavéz, faerkély, faosz-
lopok stb.) a haszndlata. A kozos formajegyek lattan elmondhaté tehat, hogy a Palace
név tudatos valasztdsa nemcsak egy Eurépa-szerte elterjedt divatos szallodanévre utal,
hanem az ebben az idészakban ,Palace” elnevezésii szallodak épitészeti tipusat is els-
rejelzik, melyben fontos szerepet kapnak a név hangulatdhoz igazod6 fentebb emlitett
sajatossagok. A Magyar Pélyazatok cimi épitészeti folydirat alapitdja és szerkesztdje,
Fejér Lajos’® volt annyira tajékozott, hogy az emlitett épiileteket ismerje, és kovetendd
példaknak taldlja egy firdShelyi szdlloda megtervezésénél, ezt a hasonlésagot pedig a
szdlloda névaddsaban is nyomatékositotta.

A borszéki épiiletek architektirdjanak legkarakteresebb vonasa mégis a vakolatla-
nul hagyott faszerkezet, melyrél maga Fejér Lajos tesz emlitést egyik levelében. Besza-
mol6jabdl kidertil, hogy a borszéki épiiletek megtervezésekor, és f6képp a faszerkezet
alkalmazdsat illetéen tobb fiird6helyet is megvizsgalt, mint példdul Szlidcsot, Tatra-
széplakot, Tusnadfiird6t, Bartfat, Alsotatrafiiredet, Herkulesfiirdét, Siéfokot, Igléfii-
redet, Tarpatakot és Lécsefiiredet.”” Ezeknek mindegyike rendelkezett faszerkezettel
biré, reprezentativ épiilettel, mely véleménye szerint alkalmas és talalé volt a nydri
hasznalatban levé fiirdShelyi épiiletekhez.” A szazadfordulé fiirdéépitészetében va-
l6ban rendkiviil kedvelt volt a fa, mint dekoraciés elem (faoromzatok, flirészdiszes
faragvanyok stb.), valamint a vakolatlanul hagyott faszerkezet alkalmazédsa. De ha-
sonléan népszerd volt a nyaral6 életmoédot kozvetitd villak és a killonféle sportlétesit-
mények, leldtok, uszodak, tekepalyak, 16voldék és korcsolyapélyék épitészetében is.”
Mindezeknek kozos vondsa efemer jellegiikben rejlett, mely a mogottik allé tevékeny-
ségek Ujszerliségét jelolte: a szérakozas, a nyaralds, a pihenés és sportolas a polgari
életmoddal frissen megjelend jelenségek voltak, melyek még nem intézményesiiltek,
igy az épitészet teriiletén sem rendelkeztek ,id6tallo” igényekkel. Az efemer jelleget
jol példazzak maguk a fiirdShelyek, melyek kezdetben csakis nydron mtikodtek, ennek
értelmében épitményeik flitetlenek voltak, és szezonalis hasznalatukbdl kifoly6lag nem
tartos anyagbol, hanem fabol épiiltek. A kozépitkezésekbdl kiszoruld faanyag fokoza-
tosan — a szorakozast, pihenést elegyit6 — fiird6i életmdd elfogadott stiluseszményévé
valt, és esztétikailag hamar rataldlt a romantikus szemlélet altal felkarolt gerendavazas
épitészeti gyakorlatra.

A borszéki épitkezéseket egy masik, 1913 6szén kicsucsosodd — latszolag tavoli
— botrany is bedarnyékolta. 1912 novemberében a margitszigeti fiird fellenditésére kiil-
foldi és hazai t6kések részvételével megalakult a Szent Margitsziget Gyoégyfirds Rt.”
A kilfoldi tékéseket nem puszta karitativ szandék vezérelte, hanem nyomos okuk volt
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arészvételre. A fiird6 modernizacids terveiben — reményeik szerint — a Monte Carlo-i
kaszinéhoz hasonld, éridsi pénzeket forgatd jatékbank is helyet kapott volna, melynek
koszonhet6en a fiirdd kiépitésével jaré nagy 9sszegll beruhdzés tobbszorésen megté-
riilhetett volna.”” Minden més beruhdzast a jatékbank létrejottétdl tettek fiiggévé, ezért
az engedélyek megszerzésére az akkori miniszterelnokot, Lukdcs Laszlot (1850—1932;
miniszterelnok: 1912. dprilis 12. — 1913. jdnius 10.) 1.400.000 korondval vesztegették
meg.”® A margitszigeti fiird6hoz hasonléan Péstyénen és Borszéken is felmeriilt a ja-
tékkaszind létesitésének az otlete, bar a nagypolitika mindezt titkolni akarta.”” Bor-
széken minden bizonnyal Czaké Emil igazgatésagi tag révén, aki az Gjsagok allitasa
szerint tobbszor emlegette a jatékkaszind otletét, és aki 1911-t6l 1913 nyardig a Borszéki
Firdévallalat Rt. igazgatdja volt, ugyanakkor ezzel egy id6ben a margitszigeti rész-
vénytérsasag igazgatosigaban is tevékenyen részt vett.* A jatékbanknak valészintleg
az épilé gyogyterem adott volna helyet, és mivel a fiird6t viszonylag joméda villatu-
lajdonosok laktak, a célkozonség is adott volt. A margitszigeti vesztegetés azonban id6
elétt kidertiilt, s vele a jatékkaszink engedélye is megbukott.** Az iigyet viszont nagy
sajtdvisszhang kovette, mely hozzdjarult az amugy is akadozé és rosszhirti borszéki
épitkezések tovabbi hatraltatdsahoz.

Az eddigleirtak tiikrében elmondhatd, hogy bér a tervezett éptiletegytiittes moder-
nizécios célokat szolgalt, az épitkezés korillményessége, a bérl6k hanyagsaga, az 6tven
évre sz016 terhes szerz6dés, illetve a jatékbank-botrany kirobbandsa a régéta vagyott
éplileteket a helyiek szemében mégis nemkivdnatossa tették. A kozbirtokossag sajat
nagyszabasu terveinek kudarcat latta benntk, ezért értheté médon megépitésiik utan
is idegeniil viszonyult hozzajuk, amit egyébként a réluk késziilt kevés képeslap is tani-
sit. Ennek értelmében vildgossa vélik, hogy a mds fiird6helyeken reprezentdcids célokat
szolgdl6 gyogyterem és szalloda Borszékfiird§ esetében nem jatszott nagy szerepet,
nem valt varosképformdlé elemmé, noha eredetileg erre volt hivatva. Ellenkezéleg, a
telep egyik szégyenfoltja lett, melyrél az utélag kiadott leirdsokban csak kiilonleges
esetben tesznek emlitést, és melynek emléke a 20. szazad végére teljesen elhalvanyult.

Jegyzetek

1 Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltira (a tovabbiakban: MNL OL) Kis0
1869. IV. kutf§ 10. tétel 55. csomd 7982. jegyz6konyvi szam, Pete Zsigmond emlé-
kirata a hazai fiirdészet szervezésének tigyében.

7”7

2 Ko&sa Laszlo: Fiirddélet a Monarchidban. Budapest, Holnap Kiadé, 1999. 120.

3 HAaNKO Vilmos: A fiirddk helyes berendezése és az dsvianyvizek okszerti kezelése.
Kolozsvar, Erdélyi Karpat-Egyesiilet, 1900. 14, 20.

4 HANKO, 1900. 13.

5 HANKO, 1900. 19.

6 Kobsa, 1999. 141.

7 BOLEMAN Istvan: Fiirddi életrend. In: Erdély, V1. évf. (1897) 8—10. sz. http://www.erdelyi-

gyopar.ro/1897-8-10/2257-furdoi-eletrend.html (letoltés ideje: 2014. 07. 22.)
8 BoLEMAN, 1897.



138 Imecs-Magdo Eszter

9 JoBsT Agnes: A magyar fiirdéprogram felkaroldsa. In: LAM (Lege Artis Medicince),
11. évf. (2001) 6-7. sz. 512.

10 BOLEMAN, 1897.

11 MNL OL Kis0 1869. IV. kutfé 10. tétel 55. csomé 7982. jegyz6konyvi szam, Pete
Zsigmond emlékirata a hazai fiirdészet szervezésének tigyében.

12 MNL OL Kis50 1892. IV. kitf§ 10. tétel 2164. csomé 74626. jegyz6konyvi szam. III.
tigyosztaly levele a Beliigyminisztériumhoz a Balneoldgiai Egyesiilet ltal javasolt orsza-
gos feliigyel6i intézmény létesitésérdl.

13 Ezt igazolja az a kialakul6 tendencia, miszerint a hazai tdrsasagi élet neves ese-
ményei, pl. az Anna-balok és Szent Istvin iinnepségek, a fiird6helyeken keriiltek
megrendezésre. JOBST, 2001. 512.

14 MNL OL Kis0 1869. IV. kutfé 10. tétel 55. csomé 7982. jegyz6konyvi szam, Pete
Zsigmond emlékirata a hazai fiirdészet szervezésének tigyében.

15 N. n.: A Palics fiirdé pdlyatervei. Epitési program. In: Magyar Pdlydzatok, 4. évf.
(1906) 5. sz. 2—3.

16 N.n.: A budapesti Sdarosfiirdd pdlyatervei. Epitési program. In: Magyar Pélydzatok,
3. évf. (1905/06) 1. sz. 1—2.

17 N. n.: A budapesti Rudasfiirdé pdlyatervei. Epitési program. In: Magyar Pdlydza-
tok, 3. évf. (1905/06) 2. sz. 1—3.

18 VARALLYAY Réka: Komor Marcell Jakab Dezsd. Budapest, Holnap Kiadd, 2006.
125-129.

19 IMECS—MAGDO Eszter: A vizaknai fiirddegyiittes. http://lexikon.adatbank.ro/
muemlek.php?id=421 (letoltés ideje: 2014. 07. 22.)

20 FARKAS Aladar: Borszék torténete képekben. Borszékért Alapitvany, 2004. 11.

21 CseH Kaéroly: Borszék gyogydszati és nemzetgazdasdgi szempontbdl. Budapest,
1873. 66—68.

22 CSEH, 1873. 70—78.

23 FARKAS, 2004. 9.

24 KEKEes1 Agota: Borszék—fiirdd torténeti zoldfeliileti rendszerének és telepiilés arculatdnak
védelme. Szakdolgozat, Budapesti Corvinus Egyetem, Kertmtvészeti Tanszék, T4jépi-
tészmérnok szak, 2011. 18.

25 CSEH, 1873. 85-87.

26 SZILVASSY Janos: Borszék monogrdfidja. Gyergy6—Ditro, 1890. 63, 64—65, 67, 69.

27 PuskAs Ferenc: Borszék torténete. Budapest, 1882. 123.

28 PuskAs Ferenc: Borszék tortémete. Budapest, 1882; SzILVASSY Janos: Borszék
monogrdfidja. Gyergy6—Ditro, 1890; SZILVASSY Janos: Borszék Erdélyben, Csikme-
gyében. Budapest, 1896.

29 Hargita Megyei Allami Levéltér (Directia Judeteani Harghita a Arhivelor Natio-
nale; a tovabbiakban: HMAL) 4. fond 196. doboz 3—12. Szilvassy Janos levele a Fiir-
débizottmanynak.

30 CSEH, 1873. 101.

31 PUSKAS, 1882. 148—151.

32 PUSKAS, 1882. 165—-167.

33 FARKAs Aladar — PETHO Csongor: Borszék régi képeslapokon. Csikszereda, Status
Kiaddg, 2011. 23.



Borszékfiirdé modernizacidja a 20. szézad elején 139

34
35
36
37
38

39

40
41

42

43

44

45
46

47
48

49
50

51
52
53
54

55
56
57
58

OsVATH Lajos: Levél. In: Csikvdarmegye. 7. évf. (1911) 91. sz. 2.

HMAL 4. fond 326. doboz 65. A kozbirtokossagi elnokség alispanhoz cimzett levele.

N. n.: Borszék tigye kizg. biz. eldtt. In: Csikvdrmegye, 9. évf. (1913) 139. sz. 1.

FARKAS — PETHO, 2011. 32.

A szerz6déskotés alkalmaval a bérl6 100.000 koronds 6vadékot tett le a kozbirtokos-
sdghoz, melyet visszakapott, mid6n a beruhdzés fele, azaz 250.000 koronédnyi hasznos
befektetés megtortént. SZINI Janos: Borszékfiirdé haszonbérletének ismertetése. Brasso,
Brassoéi Lapok konyvnyomddja, 1922. 7.

HMAL 4. fond 317. doboz 4-5. A Csikszeredai Kiralyi Torvényszékhez cimzett koz-
birtokossagi panaszlevél.

FARKAS — PETHO, 2011. 31.

HMAL 4. fond 317. doboz 4—s. A Csikszeredai Kiralyi Torvényszékhez cimzett kozbirto-
kossdgi panaszlevél.

HMAL 4. fond 321. doboz 3. A firdévéllalat levele a valasztmanyi elnokséghez a Borszék
altaldnos épitési tervezetére vonatkozolag.

HMAL 4. fond 321. doboz 5. A fiirdévéllalat levele a vélasztmdnyi elnokséghez a Borszék
altalanos épitési tervezetére vonatkozdlag.

»Ianulmdnyait a budapesti miiegyetemen végezte. Elsé munkdja a Gydri kereskedelmi ka-
mara Palotdja volt, késébbi épitkezései kozott kivilik a Magyar-Cseh Iparbank székhdza.
Somes pdlyadijat nyert tervpdlydzatokon. 1908-ban kastélytervével a mérnok Magyar és
Epitész Egylet eziistérmét, 1909. egy konyvtdrtervével az aranyérmet kapta. 1908-11 kozott
A Hdz Mijvészeti folydirat szerkesztdje volt.” Mélnai Béla — szécikk. In: Zsido Lexikon.
http://mek.oszk.hu/04000/04093/html/szocikk/13147.htm (letoltés ideje: 2014. julius 22.)
A telep délkeleti oldalan, a Petéfi és a Kossuth kut iranyaban talalhato.

HMAL 4. fond 321 doboz. 14. Mdlnai Béla miiszaki véleménye a tervezett épiiletek
tdrgydban.

HMAL 4. fond 324 doboz. 3-8. A villatulajdonosok panasza fiirdévillalattal ellen.
HMAL 4. fond 321 doboz. 10. Magyar Mérnok és Epitész Egylet véleménye a megkiildott
rajzokkal és koltségvetéssel kapcsolatosan.

HMAL 4. fond 327 doboz. 3. Jegyzékonyv.

A kozbirtokossag tigyeit az elnokség intézte, melynek munkajat a két falu kozbirto-
kossagabdl megvalasztott ellenérzd bizottsag feliigyelte. A dontéshozdi testiilet az
igazgatosag volt, mely a masik két szervhez képest jelent6sen tobb birtokost szam-
lalt soraiban. N. n.: A Borszéki Kozbirtokossdg megalakuldsa. Egy lépéssel elére. In:
Csikvdarmegye. 6. évf. (1910) 128. sz. 3.

Budapest F6varos Levéltara, VII/2. e., Cg. 1048/1408. sz. 22920. Jegyzékonyv.

N. n.: Borszék-fiirdd vdlaszuton. In: Csikvdrmegye, 7. évf. (1911) 16. sz. 2.

N. n.: Borszék-fiirdd jovdje. In: Csikvdrmegye, 7. évf. (1911) 20. sz. 3.

HMAL 4. fond 333. doboz. 25 Az épitész leutazasardl értesiti a vallalat a kozbirtokossag
elnokségét.

VAKAR P. Arthur: Kiizdelem Borszékfiirddért. In: Csikvdrmegye, 8. évf. (1912) 23. sz. 2.
VAKAR P. Arthur: Kiizdelem Borszékfiirddért. In: Csikvdrmegye, 8. évf. (1912) 23. sz. 2.
N. n.: A borszéki kozbirtokossdg nagygyiilése. In: Csikvdrmegye, 8. évt. (1912) 32. sz. 2.

N. n.: Epitkezések Borszékfiirddn. In: Székelység, 8. évf. (1912) 33. sz. 3.



140 Imecs-Magdd Eszter

59

60
61
62

63
64

65
66
67
68
69
70
71
72
73

74

75

76

77
78
79
80

81

HMAL 4. fond 344. doboz 6—7. A fiird6vallalat leve Szini Janos kozbirtokosséagi
elnoknek, ill. HMAL 4. fond 344. doboz 45-46. Fejér Lajos levele a gyergyotolgyesi
jaras fszolgabirdjanak.

HMAL 4. fond 344. doboz 6—7. A fiirdévéllalat leve Szini Janos kézbirtokossagi elndknek.
HMAL 4. fond 344. doboz 21—22. Maetz Ervin levele az elnokséghez.

HMAL 4. fond 344. doboz 6—7. A fiirdévallalat leve Szini Janos kozbirtokossagi
elnoknek.

N. n.: Hirek Borszékfiirdérél. In: Csikvdarmegye, 9. évf. (1913) 95. sz. 1.

GAAL Endre: Borszéki épitkezések engedély nélkiil. In: Székelység, 9. évf. (1913) 33.
SZ.2—3.

GAAL Endre: Borszéki épitések lebontds. In: Székelység, 9. évf. (1913) 34. sz. 1—2.
HMAL 4. fond 344. doboz 45. Fejér Lajos levele a tolgyesi jarasbirésaghoz.

SZINI, 1922. 30.

SZINI, 1922. 55 €S 74.

D1TROI-Cs1BY Andor: Borszék-Borsec gyogyfiirdd és klimatikus gyogyhely
monogrdfidja. Brasso, 1937.

VAMOsSY Zoltan: A Magyar Szent Korona Orszdgdnak Balneoldgiai Egyesiileté-
be tartozo fiirddk és forrdsok képes ismertetése. Budapest, Orszagos Balneoldgiai
Egyesiilet, 1913. 18.

HMAL 4. fond 340. doboz 1. Fejér Lajos szallodaterve.

Fejér Lajos — szdcikk. In: Zsido Lexikon. http://mek.oszk.hu/04000/04093/html/
szocikk/11389.htm (letoltés ideje: 2014. julius 22.)

HMAL 4. fond 344. doboz 45-46. Fejér Lajos levele a gyergyé6tolgyesi jaras fészol-
gabiréjanak.

HMAL 4. fond 344. doboz 6—7. A fiird6vallalat leve Szini Janos kozbirtokosségi
elnoknek.

GEczy Nora: Sopron faépitészete a polgdrosodds kordban (1850—1914,). Doktori disszerta-
cié, Nyugat- magyarorszagi Egyetem, Czirdki Jozsef Faanyagtudomdny és Technoldgidk
Doktori Iskola, 2005. 5.

GyAaLAY Mihdly — SZEKERES Jézsef: A Szent Margitsziget Gyogyfiirdd Részvénytdr-
sasdg torténete. In: Tanulmdnyok Budapest miiltjabol XXIV. Szerk. KaBa Melinda,
NAGY Emese. Budapest, Budapesti Torténeti Mtzeum, 1991. 117.

GYALAY — SZEKERES, 1991. 119.

GYALAY — SZEKERES, 1991. 112.

511. 0rszdgos iilés 1914. februdr 18-dn. In: Orszdggyiilés nyomtatvinyai. Képviseld-
hdz. — Naplé XXII. Budapest, 1914. 195.

N. n.: Kdrtyajdtékban Borszékfiirdén. In: Csikvdrmegye, 9. évf. (1913) 115. sz. 2. és
GYALAY — SZEKERES, 1991. 112.

GYALAY — SZEKERES, 1991. 121.



Borszékflirdé modernizacidja a 20. szazad elején 141

Levéltari forrasok

Budapest Févaros Levéltara, 1911. VII/2. e., Cg. 1048/1408. szamu jegyz6konyv.

Hargita Megyei Allami Levéltar (Directia Judeteana Harghita a Arhivelor Nationale; a
tovabbiakban: HMAL) 4. fond 196. doboz 3—12.

HMAL 4. fond 317. doboz 4—s.

HMAL 4. fond 321. doboz 3.

HMAL 4. fond 321. doboz 10.

HMAL 4. fond 321. doboz 14.

HMAL 4. fond 324. doboz 3-8.

HMAL 4. fond 326. doboz 65.

HMAL 4. fond 340. doboz 1.

HMAL 4. fond 344. doboz 6—7.

HMAL 4. fond 344. doboz 45—46.

HMAL 4. fond 344. doboz 21—22.

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (a tovabbiakban: MNL OL) K150 1869.
IV. kiatf6 10. tétel 55. csomo 7982. jegyzkonyvi szam.

MNL OL K150 1892. IV. kitf6 10. tétel 2164. csomo6 74626. jegyz6konyvi szam.

Szakdolgozatok és doktori disszertaciok
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Technoldgidak Doktori Iskola, 200s.
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[A szerz6 tulajdona.]
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[Hargita Megyei Allami Levéltar 4. fond 340. doboz 1.]
5. kép. A Fejér Lajos altal tervezett gyégyterem
[A kép forrasa: http://www.borszek.net/?module=gallery&id=101]
6. kép. Az 1905-ben megépiilt taitralomnici Palace Szallé
[A szerz6 felvétele.]

Modernisation of Borszék Resort at the Beginning of the 20" Century

Borszék (Borsec, today Romania), or so called the Pear! of Szeklerland, has been al-
ready a commonly visited place in the late 18th century, due to the curative power of
it'’s mineral waters. As the habit and culture of drinking mineral water was spreading,
Borszék’s publicity kept on growing, till the medicinal course of drinking was complet-
ed by spa courses. In the 1870s the settlement had a firm character of a spa resort. At
the beginning of the 20™ century the needs have been developing apace, and conse-
quently the resort’s apparatus was not enough; it needed large scale investments. The
most immediate and important expansions seemed to be a cure-saloon and a hotel,
which have been already required by visitors in the 1880s. As the owners of the spa
resort — the landowners of villages Ditr6 and Szarhegy — were in great indebtedness,
they managed to sign a 50-year-long lease with a freshly developed Public Company.
The contract’s main condition was the construction of the above mentioned buildings.
The huge investments between 1911—14, based on the plans of architect’s Lajos Fejér,
due to several different problems mainly between the owners and the lessees, unfortu-
nately did not succeed.



