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A Betonszemle folyoiratrol
F. Doczi Erika

o

A vasbetéttel erésitett betonszerkezetek versenyképessége elsGsorban gazdasigi és
konstrukcids elényokon mulott, de egyuttal sziikség volt a kilonféle tudomanyos és
épitdipari szerepl6k tamogaté egytittmikodésére, illetve a sajté bevonasara, hogy ez-
altal a szakmai kozegben, de a laikusok korében is bizalomteljes fogadtatasa, pozitiv
képzettarsitasa alakulhasson ki.

A tanulmdny a szaksajté és a nyilvanossag szerepét vizsgalja a vasbeton 20. szd-
zad eleji magyarorszagi térnyerésének soran, mégpedig az 1910-es évek egy specidlis
sajtoterméke, a Betonszemle tikrében. Az Uj szerkezet és épitGanyag elterjedésének
elémozditdsdban, illetve kanonizéciés folyamataban a szaksajto is fontos szerepet jat-
szott, mely egyszerre volt annak letéteményese és eredménye, mikozben bepillantast
enged nyerni a korabeli tarsadalmi és kulturdlis jelenségekbe is.!

A magyar épitészeti szaksajtorol

A kor tdrsadalmanak tudomdanyos fogékonysdga, amely oly meghatdrozé egy 4j épitési
technoldgia befogaddsaban, nagyrészt az 9sszetett személyes kapcsolatoknak és a szak-
sajtonak koszonhetd. A sajtéban megjelené mérnoki fejtegetésekben, épitészetelméleti
vitakban annak a folyamatnak lehetiink tanui, ahogy az Gj szerkezet m{iszaki megol-
dasként megbizhat6vd és elfogadottd vilt, illetve ahogy az épitészek megismerték, és
»birtokba vették” az 4j anyagban rejl6 lehet6ségeket, ezéltal pedig az épitészeti meg-
formalas részévé tették. A szazadforduld pezsgé szellemi élete nyoman egyre béviilé
és specializal6do sajtépalettan az Gjonnan létrejové napilapok és folydiratok mellett
megjelentek és elterjedtek a kiilonféle profillal rendelkezd épitészeti és miivészeti szak-
lapok,” mikozben fellendiilt az épitészeti konyvkiadas is.

Az épitészeti targyu Gjsagok hasabjain kis szamban el6fordultak a beton- és vasbe-
tonépitéssel foglalkoz6 irdsok, azonban egészen 1913-ig, a vasbeton hazai megjelenését
kovet6é bé két évtizedig varni kellett az olyan orgdnumra, amely csakis a beton- és
vasbetonépitmények leirdséval, fejtegetésével, illetve a cement, cementaru és miks-
ipar kérdéseivel foglalkozott volna, hogy a muszaki kozonséget a legmodernebb épitési
mod Gjabb kérdéseirdl tajékoztassa. Ez volt a Betonszemle folyoirat.
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Kiilfoldon megjelent vasheton djsagok

Kulfoldon mar kordbban is megjelentek folydiratok e témakorben. (1. kép) Irdnyadd
szamunkra Michailich Gy6z§ alabbi felsoroldsa, amely 1922-ben jelent meg Vasbeton-
szerkezetek c. konyvében.® Franciaorszagban a Le ciment 1896-t6l, Hennebique lapja a
Le béton armé 1898-t0l, és a Le ciment armé 1908-tdl jelent meg; német nyelven pedig a

2@ 9o DEUTSCHE e ¢ g
R © BAUZEITUNG © &/
MITTEILUNGEN UBER ZEMENT,

ARMIERTER BETON.

1914, NOVEMBER.

LE BETON ARME

ORGANE MENSUEL

8§ BETON- UND EISENBETONBAU Hg%

DIE BEZIEHUNG ZWISCHEN WAGERECHTER WIDERLAGERVER-
SCHIEBUNG UND SCHEITELSENKUNG BEIM DREIGELENKBOGEN.

Lk

1. kép. A Deutsche Bauzetung 1913. évi 7. szdmdnak, az Armierter Beton 1914. novemberi és
a Le Béton Armé 1914. mdrciusi cimlapja

Beton und Eisen 1902-t6l, az Armierter Beton 1905—1919 kozott, a Deutsche Bauzeitung,
a Der Betonbau 1913-t0l, a Der Bauingenieur 1920-t0l, és a Zement und Beton c. lapokat
adtak ki; Milandban pedig az Il Cemento jelent meg.

Svajcban a Schweizerische Bauzeitung és a Bulletin de la Société vaudoise des in-
génieurs et des architectes (neve 1900-tol Bulletin techniques de la Suisse romande)
kindlta széles vélasztékat a vasbetonrdl irt kiilonféle cikkeknek, jegyzeteknek, illetve az
Hennebique-cég sajat kiadédsu folydirata is e célt szolgélta.*

A Betonszemle

Témank szempontjabdl a magyar miiszaki-épitészeti szaklapok koziil tehat kiemelkedd
jelentéségii a kiilfoldi szaklapokhoz képest talan késén megindult, majd révid életd,
ma madr viszonylag nehezen hozzaférhetd és kevéssé ismert, specidlisan a betoniparral
foglalkozé kozlony, az Enyedi Béla szerkesztésében megjelent Betonszemle. A folyéirat
1913. december 1-jét6l havonta latott napvilagot, de a vilaghabort kitorése, Enyedi ka-
tonai szolgdlata miatt Gsszesen csupdn nyolc szamot élt meg. Annak ellenére, hogy kis
periddust 6lel fel, mindvégig teljességre torekedett, ezért is érdemes elemzésre. A ben-
ne megjelent széles skaldn mozgo, tartalmas irasok (épiiletismertetések, kutatasi be-
szamoldk, tanulmanyok, kivitelez6knek inditott kérdések-valaszok féorum, szemlézé-
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sek stb.) szines képet festenek a korszakrdl. Akdrcsak a viszonylag igényes tipografiaju
reklamok, amelyekbdl a tizes évek beszerzéi forrasairdl, tervezéi és kivitelez6i korérél,
referenciakrol, székhelyekrdl tajékozodhatunk.

A Betonszemlét megindit6, szerkeszt6 és kiadé Enyedi Béla (1884—1945) mérnok,
muszaki doktor a vasbetonépités elméleti és gyakorlati alapjainak magyarorszagi kiépi-
tésével, értékes tervez6i munkassagaval, jelentds szakirodalmi tevékenységével, hazai,
valamint német és francia szaklapokban megjelentetett szamos kiting cikkével eléviil-
hetetlen érdemeket szerzett. 1906-ban szerezte mérnoki oklevelét, 1910-ben pedig mu-
szaki doktori cimét a Mtegyetem mérnoki karan.” A szerkesztdséget és kiadohivatalt a
budapesti Visegradi utca 15. sz. alatti vas- és vasbetonépitményeket tervezd irodajaban
rendezte be. A példinyszdmra vonatkozéan nem taldltam utalast. A cimlapon az &ll,
hogy a szamokat 1 korona 40 fillér megfizetésével Kilian Frigyes utéda m. kir. egyetemi
konyvkeresked6nél lehetett megvasarolni a Véci utca 32. szam alatt.

A cimlap disze egy idealizalt vasbeton hid rajza, amelynek kialakitdsa egyrészt a
vasbetont alkalmazé mérnokok és épitészek egytttmiikodésével létrejovd alkotasok
szépségét hirdeti, masrészt arra utalhat, hogy hazankban éppen hidak épitésével gyo-
kerezhetett meg az Uij szerkezet. Ezzel a feliitéssel szemben a folydiratban alig esik sz6
hidépitésrdl, valdszintileg azért, mert 1913—1914-ben mar sokkal Gsszetettebb szerep-
hez jutott a vasbeton. (2. kép)

A Betonszemle programjat részletesen kifejtve az elsé6 szamban Programmunk
c. irdsban,® illetve révidebb megfogalmazdsban minden fiizet belsé borit6jan, a tar-
talomjegyzék utdn olvashatjuk. Ez utébbit érdemes idézni: ,A Betonszemle a cement,
cementdru, miikd, beton- és vasbetonépités korében felmeriild vjabb elméleti fejtegeté-
seket, kisérleti eredményeket, érdekesebb
épitményeket tdargyalni, a konyvirodalmat
ismertetni s a szaklapok legfontosabb ere- , o Aoropacs
deti kozleményeit tartalmas kivonatban :
kozolni ohajtja. Ezenkiviil eldfizetdinek
szakkérdésekben dijtalanul felvildgositds-

sal szolgdl; a vdlaszt a nagykézonséget is B€T0N§“Z"§/ %

érdeklo kérdésekre mihamarabb a Kérdé-
sek és feleletek rovatban, kiilonben pedig
kiilon levélben fogja megadni.”

Ezutan mindegyik flizet belsé lap-
jan a Betonszemle célkitlizései mogé fel-
sorakoz6 neves munkatéarsak lajstroma
olvashat6.” Az elsé szamban megjelent
negyvennégy f6 az utols6 szamra 6tven-
négyre duzzadt. A lista attekintésekor
szembetlind, hogy nagyrésziik mar a

ATMAKSE“Taal PORTLAND CEMENT

VEDJEGVU
b W7, 2 sy mua pdiy
Budap

It S amentosalya,

ket 3 sep melva
z6nb

Katona Janos okl. mémok
vasbeton tervezs irodaja.
Bndlpuk VI keriilet, Baross-t nlu B(‘I szdm.

Teleton

+ Jozset 26-06. re a8 7
N TAKACS ES DuAR\lAS

VASBETON és BETON [/ -,

Teveron: er-sa._ BudapestVl. Bulyorszky .21

TELEFON: 16758,

vasbeton hazai megjelenése 6ta szerepet i ﬁ u-m-ﬁ -mln PR —
e Y . . Al o
jatszik a vasbetonépités fejlesztésében, E@SI"IEKMHVHII III!L Chsais Posianicomemeyar +

elterjesztésében. ElsGsorban kilonféle e £,
beosztdst, a gyakorlati élet kiillonbo-
z6 é4gazataiban munkalkodé mérnokok 2. kép. A Betonszemle 1914. februdri cimlapja
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3. kép. Abra Beck Alajos: Emlékoszlop Gydrott c. cikkébol.

(magdnmérnok, varosi tisztvisels, MAV-mérnok, egyetemi tandr stb.) nevével ta-
lalkozunk. Jelent6sen kevesebben képviselik az épitész szakmat, mindossze harman
— Medgyaszay Istvan, Miiller Félix és Ray Rezs6 Vilmos — kisérik végig a szaklapot.
A munkatarsak vagy tdmogatok ilyen széleskor(i felsorolasa egyaltalan nem nevez-
hetd szokvanyosnak, bizonydra a széles bazison alapuld, komoly szakmai munkat
hivatottak demonstralni.
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A folyodiratot meginditd, tamogatd vezércikket Zielinski Szilard irta ,Az épités uj
mddja” cimen,® amelyben lelkesité hangon foglalja 6ssze tobbek koz6tt a nagy nyilvanos-
sagnak — és ezdltal a Betonszemlének jov6beni — szerepét a vasbeton érvényesiilésében.
Erdekes, hogy Zielinski, a magyarorszagi vasbetonépités korabeli korében is legjelentd-
sebbnek tartott alakja, nem szerepel a munkatdrsak listajaban. Tobbek kozott ebbél arra
kovetkeztethetiink, hogy a Betonszemle nem képviselt kereskedelmi érdekeket, nem volt
senki szocsove, hanem a sokszin(i vasbeton-tarsadalom partatlan lapjaként miikodott.

Tematikus attekintés

A tovéabbiakban a Betonszemle cikkeinek tematikus rendszerezésti bemutatasa kovet-
kezik, az Enyedi éltal meghatarozott ,,Programmunk” szerinti mifajokra bontva hala-
dunk. El6sz6r is meg kell jegyezni, hogy a lap szerkezete igen szines volt, minden szdm-
ndl méas-mds sorrendben kaptak helyet a kiilonféle irdsok. A nagyobb terjedelmteket
tobb, maximum héarom részre osztva, folytatdsosan kozolték.

Az elsé csoportot alkotjak a feltételezhetéen elsésorban a mérnoktarsadalom ér-
deklédésére szamot tarté tjabb elméleti fejtegetések és kisérleti eredmények, amelyek-
bél Gsszesen hat jelent meg.” Ezek kozil leghiresebb, a hazai szakirodalomban tobb-
szor hivatkozott Kazinczy Géabor Kisérletek rdcsos tartdkkal c. tanulmanya.'

A Programmunknak megfelel6en minden szamban megjelent legalabb egy, vala-
mely megvaldsult épitményt bemutaté cikk. Ezek — egy irds kivételével — a torténeti
Magyarorszag teriiletén, f6ként Budapesten 1évé épitmények, épiiletek: monumentalis
emlékoszlop Gydrott (3. kép), a Neumann-aruhdz, nagyvaradi vasutallomas druraktdra
és atrako ponkja, két hid. Néha csak épiiletrészekre korlatozddik a vasbeton-hasznadlat,
igy az ismertetés is, Ggy mint az Erzsébet téri egykori Hazai Bank Rt. vasbeton manzard
fodéme, a kozponti jardsbirdsag vasbetontornya, vagy az 6budai gazgyar gaztartéinak

4. kép. Abra Pilczer Pdl: A breslaui ,Festhalle” c. cikkébél.
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vasbeton kopenye esetében. A cikkek szerzdje dltaldban nem az épitész, hanem a vas-
beton szerkezet tervezje vagy kivitelezdje, és épp e kiilonleges szempont adja ezen ira-
sok jelentéségét. Sokszor az ismertetésbe sz6tt kritika vagy dltalanos érvény tudositas
érdekes kérdéseket vilagit meg. Példdul a Zielinski-irodabol 6nallésodott Gergely Jend
Templomépitkezés vasbetonbdl c. cikkében a mérnok és épitész egytittmiikodését be-
mutat6 megjegyzéseket talalunk: ,Modern monumentdlis épitkezések tervezésénél, ha
a miiépitész kovetni ohajtja az anyagszeriiség, az igazsdg, a szerkezetérvényesiilésének
elvét, mdr a koncepciondl, a gondolatok rogzitésénél karoltve kell haladnia a szerkesztd
mérnikkel, s csak a nyers szerkezeti formdkbol kiindulva tud egyszerii eszkozokkel mii-
vészi ontudatot, egységet és szépséget kifejteni’*!

KiemelkedGen érdekes az egyetlen kiilfoldi épiilet, az elsé szamtol a harmadikig he-
lyet kap, Pilczer Pl MAV-mérnok 4ltal bemutatott breslaui (vagy magyarosan borosz-
16i, ma Wroclaw, Lengyelorszag) tinnepi csarnok (Jahrhunderthalle) épiilete (4. kép).
A koraban is kiemelked? teljesitménynek szamitd, ma a vildgorokség részeként nyilvan-
tartott csarnok épitésztervezdje Max Berg volt. A Napodleon elleni, Boroszl6bdl indult
harcok centendriumadra szervezett kidllitdas kozéppontjaba a ,megizmosodott vasbeton-
épités” monumentadlis {innepi csarnokat allitottak. A Betonszemlében kozolt irds részle-
tesen, tobb magyarazo dbra segitségével ismerteti a szerkezet sajatossagait.

Kilon csoportba osztandé az épitészek altal irt cikkek, ezek ugyanis az Gj anyag-
hoz kapcsolodé gj stilus kérdését boncolgatjak. Noha csupan hdarom ilyen irds jelent

5. kép. Vidsdrcsarnok, Wroclaw. Richard Pliidemann, 1906—1908.
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meg, mindegyiknek igen nagy jelent&sé-
get tulajdonithatunk, mivel altaldnossag-
ban megfogalmazhatd, hogy e korai idé-
szakban a vasbeton viszonylag gyors és
széleskord épitdipari elterjedése, illetve
technikai fejlédése mintegy talszarnyalta,
megelGzte a réla torténd épitészetelméle-
ti gondolkodast.

A Miller Félix*? altal irt Hatezer

év a szerkezeti gondolat kérdésébdl™ c. 6. kép. Jézus szive templom, Székesfehérvir.
tanulmdnydban a vasbeton és a kozép- Bory Jend, 1909-1911.

kori k& szerkezeti-formai rokonsagat és

ellentétét targyalja. Gotikus templomokkal parhuzamba allit egy-egy kortérs profan
és szakralis épiiletet: az éppen felépiilt, fent mar emlitett boroszléi tinnepi csarno-
kot és vasarcsarnokot (Richard Pliidemann, 1906-1908, 5. kép), illetve az 1904-ben
befejezett parizsi Saint Jean de Montmartre templomot (tervezte Anatole de Baudot,
Viollet-le-Duc tanitvdnya). Miiller az anyag-szerkezet-forma kozotti kapcsolatot
vizsgalja, kérdése, hogy a gbtika épitészeti elemei megtarthatdk-e vasbetonbdl meg-
épitve, sziikséges vagy elfogadhatd-e a vimperga, triférium stb. 4jbdli hasznalata — a
vélasza pedig igen. A vasbetongdtika az 4j szerkezet multnélkiiliségére volt egyfajta
valasz.

De nem ez volt Miiller elsé cikke Boroszlérdl, tanulmanyttja nagy hatassal volt
rd. 1913. elején a Vallalkozok Lapjdban lelkesen igy irt: ,Ne méltoztassanak azonban a
mi pesti vasbetonépiileteinkre gondolni, melyeknek szerkezeti viazat csaknem mindeniitt
Oszinteség nélkiili potszerkezetekkel fodjiik el! Ezeknek az épiileteknek az architektiird-
ja is vasbeton. Kiviil és beliil mutatjik az anyagot.”** Majd a hatalmas betonfeliiletek
képzésével kapcsolatban megemliti: ,Kiviil az Osszes falfeliiletek a betonanyagot — rész-
ben szemcsézett kéregbetont — mutatjdk. [...] Kissé sziirke az egész épiilet, de azért oriil
az ember lelke, olyan szintén igaz minden. [...] Architektonikus és vasbeton torténete
szempontbdl jelentds lesz ez a kidllitds, mert |[...] az épiiletek onmagukban a vasbeto-
népités elsd kidllitdsdnak tekintheték. Ezért irtam cikkem elejére: BoroszIld, a vasbeton
vdros.”*® Az utékor igazolta Miiller szavait.

A feliilettel kapcsolatos problémékkal foglalkozik Bory Jen6'® épitész, szobrész
és festé Miivészet és vasbeton c. irdsa, amelyben egy siremlék és egy kut kialakitd-
sa kapcsén az engedelmes vasbeton miivészi felhaszndlhatdsagarol értekezik.'” Azt
vizsgalta, hogy az egyszer(i, durva megjelenés(i beton hogyan vélhat — burkolat nél-
kil — a mitargyak alapanyagava. Mivel az Osszetétel modositdsaval nemesedhet a
feliilet, de az dllékonysag romolhat, ezért javaslata szerint a zsaluzé anyaggal kell
kisérletezni, mert az egyszert deszkazsaluba ontott betont még koltséges kézi utéd-
munkaval sem lehet tokéletesiteni. A bemutatott mitargyakon Bory gipszformaval,
illetve aszfaltpapirral (mai sz6val bitumenes lemez) dolgozott. Cikkében lelkesen néz
a vasbeton elterjedése elé, amellyel kapcsolatban taldn az egyik legfontosabb problé-
mat sikeriilt megfogalmaznia, vagyis hogy a kivitelezési méd finomitasa, a megfelel6
ontési sablon megvalasztdsa vezethet a vasbeton szerkezetek latszo, esztétikus meg-
jelenéséhez.
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A harmadik épitészeti témaju cikk Medgyaszay Istvannak az elsé, majd a negyedik
szamban kozzétett Az épitdszerkezetek kialakuldsa c. irdsa.'® Tanulmanyaban a tor-
téneti épitési modok tikrében tekintette at az egyes épitéanyagokbdl fakadd forma-
lasi elveket. Két alapelvet emelt ki: egyrészt azt, hogy az elemek szerepe a szerkezet
erGjatéka altal meghatarozott, vagyis minden elem akkora, amekkordra szerkezeti
szempontbdl sziikség van, masrészt, hogy a kiilonféle anyagok formaldsat meghata-
rozzak a fizikai jellemz6k, méretiik és textirajuk — igy tehat a feliilet megdolgozasanak
problematikjat is érinti. 1909-ben a bécsi épitészkongresszuson elhangzott, majd a
Mijvészetben megjelent'® forradalmi jelentdségii eléaddsaban még nem kapott helyet
a vasbeton anyagszertiségében rejlé formadlasi lehet6ségek vizsgalata, amely irdnyba
azonban a fenti megallapitdsokkal komoly lépéseket tett. Jelentés megallapitds az 6n-
tés altali sokszorositdsban rejlé mtivészi lehetdségek kiemelése, illetve a hézagnélkili
monolit megjelenés nagyvonaltisdaganak méltatdsa.

A tamogatdk névsoraban szerepl6 harmadik épitész, Ray Rezs6 Vilmos, aki sajnos
nem jelentkezett 6néll6 tanulmannyal, noha Zielinskivel 1905 ta szorosan egyittma-
kodé, a vasbeton tttoré alkalmazodjaként szamon tartott épitészrél van szo.

A Betonszemlében fontos szerepet jatszanak a kiillonféle ismeretterjesztd irdsok is,
amelyek kozérthet6en és részletesen kozolnek érdekes, praktikus informacidkat — pél-
déul a miké gyartasardl, kiiltéri cementlap burkolatokrol, az 1913-as lipcsei épitéipari
kiallitasrdl, a betonlirtombrél, amerikai ontottbeton hazakrdl stb. Kiemelendé Feny6
Henrik székesf6varosi mérnok A bordds vasbeton fodémek fejlédése® c. bsszefoglalé-
ja, amelyben harminc, szabadalmi oltalommal védett f6dém-megoldast mutatott be
részletesen, mindezt 1914-ben, 6t évvel a magyarorszagi vasbetonszabdlyzat kiadasa
utan. Gergely Jen6 masfél évtizeddel késGbb irt visszaemlékezé cikke 6sszecseng Feny6
tanulmanyaval. ,A szabdlyzat rendkiviil termékeny hatdst vdltott ki. [...] megnyitotta
az ujabb vasbeton-»szabadalmak« dradatdnak zsilipjét. Legfoképpen, s6t taldn csakis a
fodémszerkezetek terén. Aprd és jelentéktelen konstrukcios vdltoztatdsokkal [...] vj »sza-
badalmakat« és »rendszereket« kredltak.”' A Betonszemle hirdetései kozott is gyakran
taldlkozunk sajat szabadalmak rekldmjaval.

A Szemle rovat sokszinliségén Enyedi mellett tobb, névvel megjelené munkatars is
dolgozott. A célkitlizéseknek megfelelden minden szamban helyet kapott a legtjabb és
legjobb kiilfoldi (német nyelvii) és magyar szakkonyvek koziil valogatd értékels-elem-
z6 kritika, illetve kiilfoldi (angol, német, francia) szaklapokban megjelent érdekességek
hosszabb-révidebb 6sszefoglaldja. A Szemle jeles bizonyiték a kortarsak tajékozottsa-
gara, a rovatban feltlintetett forrasok mindsége és sokfélesége a lap tudomdanyossagat
bizonyitotta, nivdjat emelte. A fentebb megnevezett kiilfldi lapokhoz képest a Be-
tonszemle hasabjain mds forrdsok is megjelennek, az aldbbiakbdl ismertettek egy-egy
cikket: a New York-i, hetente megjelené Engineering News-bol, a parizsi székhelyd,
civil mérnokokbdl szervez6dott tarsasag Mémoire et compte rendu des travaux de la
société des ingenieurs civils de France c. lapjabd, illetve a berlini Beton und Eisenbdl és
a Tonindustrie-Zeitungbdl.

Szakirodalom tekintetében ismét érdekes a reklamokra utalni, ugyanis az Gjsagot
arusité Kilian Frigyes utéda (Noseda Tivadar) egyetemi konyvkereskedé a maga va-
sarlokat csalogatd hirdetésében egyenesen a beton-szakirodalom klasszikusainak és
magyar nyelven olvashaté kiadvéanyainak mintegy rovid bibliografidjat adta.
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Minden lapszam a Kérdések és feleletek rovattal ért véget. Osszesen tizenot kér-
dést kozoltek, tizenkettére érkezett be névvel ellatott, gondosan kidolgozott valasz.
Szamitasi, szabalyozasi, de egészen konkrét gyakorlatias kérdések is érkeztek.

Az elsd és utolso oldalakon stiriin szedve megjelend hirdetéseket atnézve kittinik,
hogy hazénkra, erre a viszonylag kis piacra jellemzé élénk verseny alakult ki tervezdék és
kivitelez6k kozott is, nagy kapacitdsu vasbetonvallalat nem jott 1étre. Az elterjedés mo-
torja a mérnoktarsadalom volt. Amig Németorszagban és Ausztridban nagy épitévalla-
latok alakultak specidlisan vasbetonépitésre, amelyek magukhoz vonzottdk a vasbeton-
hoz ért6 mérnokoket, addig Magyarorszagon elsésorban Zielinski volt munkatérsai,
onallo, kizarélag vasbetontervezéssel foglalkozé maganmérnoki irodét nyitottak, és az

épitdvallalkozdk és épitdmesterek koreiben iparkodtak a vasbetonszerkezetek épitését
bevezetni, terjeszteni.”

Osszefoglalas

Téarsadalmi és kulturdlis aspektusokat vizsgalva kideriil, hogy a vasbeton sikeressége
nagyban mdulott a bizalom széleskor( elnyerésén, a hatésagok reakcioin, a koztéri meg-
jelenés és az esztétikai adottsagok elfogaddsan-elfogadtatasin. A szaksajté organumai,
de kiemelked&en a specidlis érdekl6désti Betonszemle szerepet jatszhatott a bizalom
megerdsitésében és még inkabb a koztdjékoztatdsban. A lap 1étrejottét sok szerepld és
kiillonb6z6 iranyultsagu érdekcsoport 6nkéntes egytittallasanak koszonheti, igy a Beton-
szemle a szabad versenyen alapul6, korabeli pezsg6 épitbipari élet jellegzetes lenyomata.

A rovid életl Gjsag hasabjain nem bontakozhatott ki egymasra reflektal6é polé-
mia, nem kaphatunk képet érdekek és ellenérdekek dsszecsapasardl. Azonban az ala-
pos, tudomdanyos és ismeretterjesztd jellegl tdjékoztatasnak koszonhetben egyrészt
megismerkedhetiink az 1910-es években miikodd, a vasbeton elterjedését tdmogatd
mérnokok és épitészek gondolkoddasaval, informaltsagaval, informacids lehetdségeivel,
madsrészt a lapban megjelentek forrasként szolgdlnak a mara megszint gyartasi-eljara-
si modok, feledésbe meriilt épitmények tekintetében is. A Betonszemle sajtotorténeti
szempontbdl magas szakmai elvardsoknak megfelel6 sajtéorganum.
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About the journal ,Betonszemle”

The study analyses the role of the publicity and the technical press in the process of
spreading reinforced concrete in the beginning of the XX. centutry’s Hungary, es-
pecially in the light of a 1910s press organ called ,Betonszemle” The technical press
has played an important role in the familiarization and in gaining confidence of the
new structure and building material. It was both result and resort of the canonisation
process, and furthermore, it gives important insights into social and cultural aspects.
The existence of the ,Betonszemle” is due to voluntary constellation of many people
and a lots of interest-groups with different orientations, therefore it is a characteristic
imprint of the contemporary, stirring architectural life. The paper was sponsored by
fourty engineers and by a few architects, but the majority of the work was done by
the editor-publisher Enyedi Béla. Due to the outbreak of the World War, only eight
issues had been published, but the valuable and high standard subject-matter — the
theoretical considerations regarding style, experimental results, the presentations of
the executed works, book reviews — made it an exceptionally important source of the
early hungarian reinforced concrete architecture.



