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A magyar jatéktervezés torténetének
néhany kérdése

Brunner Attila

Rézsafty Dezs6 az Iparmiivészeti Mtizeum 1914-ben rendezett gyermekkiallitasa kap-
csan feltette a kérdést: ,,Midta modern iparmiivészet és modern gyermekpedagdgia van,
a miivészeket és pedagégusokat dllandoan foglalkoztatja ez a kérdés: Milyen legyen a
gyermek kezébe szdnt jdatékszer?”' A modern jatéktervezdi szemlélet kialakuldsanak
itt megnevezett két el6feltétele egyfeldl Friedrich Frobel (1782—1852) munkéssdgéra
és a 19. szazadi életfilozéfidkra (Nietzsche, Schmitt Jend Henrik), masfel8l a godol-
16i miivésztelepre utal. (19101914 koz6tt Rozsaffy Godolldn élt.)* Valéban Godollén
sziilethettek az els6 olyan megtervezett kézmiives targyak Magyarorszagon, amelyek
a gyermek testméreteihez, igényeihez és képességéhez igazodnak (gyermekbutorok,
illetve a gyermekszoba berendezéseként gyermekjatékok Nagy Sdandorné Kriesch La-
ura, Undi Mariska, Juhdsz Arpad, Korosféi Kriesch Aladdr stb. tervei alapjan).® Addig
f6képp néprajzi szempontbdl foglalkoztak a jatékkal (vo. Kiss Aron folklérgytjtései),
am Godollon egy Uj etika jegyében a jaték az élet teljessége elérésének szolgalataban
miivészetfogalomma lépett eld. Gyari elééllitasukra a ruskini elvek értelmében nem
gondoltak, és ezzel korantsem voltak egyedill. Bar a szdzadfordulé embereit élénken
foglalkoztatta a gyermekvildg (gyermekrajz-kiallitasok, gyermekkonyvek),* s a polgéri
rétegek részérdl nagy volt az igény a jatékszerekre, koreikben f6képp mégis import
jatéktérgyak voltak forgalomban. A hazai el6allitast jatékok® koziil miivészi igényessé-
giikkel kiemelkednek Wessely Vilmos és Grabowieczky Leon muhelyei, amelyek a mu-
vészi jatékszerrel szemben tamasztott elméleti koveteléseknek messzemenden meg-
feleltek.® A jtéktervezés nemigen szamitott autoném teriiletnek, s kénnyen téinhet
ugy, hogy — mivel a mivészi igénnyel, felkésziilt tervezéi szaktuddssal megtervezett
jatékszer még az 1960-es években is ritkasdgszdmba ment — a jaték nem integrans része
a magyar miivészeti gondolkodasnak.

Az 1953-ban szovjet mintdra alapitott Jatéktervez6 Intézet ugyan a hivatalos ideo-
l6giai elvardsoknak megfeleléen’ a kdzpontilag szabdlyozott kereskedelem igényeit,®
az Gj (szocialista) ember kinevelését® és az iparositast kivanta szolgalni, de emellett
az intézményesiilt jitéktervezés magyarorszagi megteremtésének is alapot vetett.'’ Az
intézet munkatdrsai Szentesi Ferenc igazgatd, Kabai Zoltdnné, Molndar Imre, Székacsné
Vida Mdria, Kods Ivanné, Bartha Kéroly, Csete Baldzs voltak. Az intézet nehezen elér-
hetd, havi rendszerességgel és az eurdpai jatékkészités hireirdl is beszamolé hiradéja'*
alapjan olyan szemlélet bontakozik ki, amely a godoll6iek utan ismét kiemelte a szin és
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forma szerepét a gyermek szellemi és testi fejlédésében. Az intézet gyljteménye tanul-
sagul kivant volna szolgalni az 4j jatékok megtervezéséhez. Ide keriilt — majd innen az
intézet 1957-es hirtelen megsziinését kovetéen a Magyar Nemzeti Mtizeumba — Undi
Mariskédnak mar a szédzadfordulén formalédo jatékgydjteménye.*

A szocializmus tobbnyire Csehszlovakiabdl (valamint a Szovjetuniébdl, illetve a
Német Demokratikus Koztdrsasdgbdl)'® importalt jatékai pardnyi, mechanikus gépek
voltak, amelyek a fiikat a gyari munkara, a ldnyokat a haztartas vezetésére készitették
fel, bonyolultsagi szintjiik szerint.'* M{ivészi igény(i jatéktervezéssel ez idd tajt nem
foglalkoztak, noha szamos gyarban és haziipari szovetkezetben késziiltek hulladék-
anyagbdl, kiilfoldi mintdkat utdnozva jatéktargyak.'® Az iparositas és gépesités igé-
nyeinek elldtdsara létrehozott ipari formatervezd szakrél (az Iparmiivészeti Féiskoldn
Borsos Miklés és Dozsa Farkas Andras vezetésével) a formatervezék azon generdacidja
keriilt ki, amelyik a kiilf6ldrél importélt jatékokkal szembefordulva, személyes inditta-
tasbdl, tudatosan kezdett jatéktervezéssel foglalkozni.

Antoni Rozélia és Nadas Laszl6 formatervezdk az 1960-as években sziiletett gyer-
mekeik szdmara tervezték elsé jatékaikat, mivel a boltokban kaphaté jatékokat nem
talaltdk megfelelének.'® Alkotémihelyiikbdl fajatékok, bébok, de koztéri szobornak
tekinthet6 jatszotéri elemek is keriiltek ki (példaul a varosligeti un. szoges maszoka).
Munkassaguk szinkronban volt a gyermekvilagra irdnyuld, Gjra felélénkiils figyelemmel.

Az UNESCO altal szervezett 1979-es Nemzetkozi Gyermekév tigy a gyermeket, mint
a jatékot és gyermekirodalmat is a figyelem kozéppontjaba allitotta. E jeles év kapcsan
Magyarorszagon tobb televizids miisor és kiallitds késziilt, valamint allami koncepcié
sziiletett egy Monoron felallitandé jatéktervezs- és gyarto egység létrehozdsara, de ennek
az évnek volt koszonhet6 a kecskeméti Szérakaténusz Jatékmuizeum és Miihely mega-
lapitdsa és 1981-es megnyitasa is."”” A Miivészet méar 1976-ban tematikus szdmot szentelt
a témdnak."® 1977-t6] kezdve nemzetkozi jatékkidllitasokat (Interplay expo) rendeztek a
BNV-n. Egy tjfajta szemléletmdd jelent meg, amely a szazadfordul6hoz hasonléan érzé-
kelni vélte jaték és miivészet genetikus Osszefiiggését, és a vildg megismerésének lehet-
séges modjaként értékelte mindkét tevé-
kenységet. Mindez az 1970-es években érte
el tetépontjat, részben a ,,népmiivészeti 1ij-
hullam’"® részben a dizdjn iranti élénkild
figyelem, részben pedig az é16 mtivészet ré-
szeként, a jatékkultara tehat az 1960-1970-
es évek Uj tapasztalatai kozé tartozott.

A korszak jatékai kozil a mai olva-
so el6tt bizonyara a Rubik Ernd tervez-
te blvos kocka (1. kép) a legismertebb,
jollehet ez a matematikai kombindcids
lehetdségekre épiild, szinvaridciés kocka-
jaték (eredetileg a térszemléletet fejlesztd
oktatdsi segédeszkoz), amely 2014-ben
tinnepli negyvenedik sziiletésnapjat, csak
1. kép. Rubik Erné: biivos kocka, prototipus, egy szamtalan kortarsa koziil. A finoman
Fajé Janos tulajdona. Foté: Brunner Attila megtervezett szinrendszer (a szembendl-
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2. kép. Fajé Janos: Nyitott mii (csuisztatds jaték), Fajo Janos tulajdona. Foto: Brunner Attila

16 oldalak a sérga szin hozzdaddsaban kiillonboznek) folott hajlamos a szemléls elsik-
lani, holott belsé rugds szerkezete, struktiraja 6nmagaban is érdekes. (A Mozgé Vildg
tobbek kozt éppen ezért kozolte a targy 1976-ban kelt szabadalmi leirasat.)*’

Fajo Janos 1966-ban és 1969-ben tervezve meg szinvaridacids kockajatékait. Mig a
mechanikus jatékszerekkel (lendkerekes autd, kis konyhai edények) vagy jol vagy rosz-
szul lehetett jatszani (és ezért tonkretenni), ezeknek a jatékoknak nincs olyan szabé-
lya, amely nem a targy formajaban lenne keresendd. (A jatéktevékenység mar Johan
Huizinga meghatérozdsa szerint is 6nként elfogadott szabalyok szerint megy végbe.)*'
A falra akasztott tablan vizszintesen szines, sinekként szolgalé falécekre illeszthetd,
kézbe vehet6 formdk (amelyek teteje maga is sinként szolgdl), illetve az ezek szerves
részét képezé szinek (szinparok) egymas mellé rendelése, cstisztatdsa a gyermek szin-
és formaérzékét, térlatasat hivatottak fejleszteni. Az 6t sinre lila, kék, zold, sarga, na-
rancs, piros szinek, valamint a szineket ellensilyozé ténusok, a fehér, a sziirke és a
fekete illeszthet6k, egymadssal keverhetdk, ezaltal kiprébalhaték a szinek egyensilyai
és Johannes Itten szinelméletébdl ismert kolcsonhatdsai. Nem pardnyi géprol van szd,
mikozben indirekt modon a gépi alapa szocialista tarsadalom kritikdjat fogalmazza
meg, amit erdsit cime is: Nyitott mii, amely a befogaddval — a jatszé emberrel — vald
kozvetlen kapcsolatra utal. Egy cikkében Fajo szot emelt a jatékok szérakoztatdipari
hasznélata ellen.*® E targyak azonban nem keriiltek gyartdsra. (A cstsztatds jéaték Ru-
bik Erné készitette példénya, amely a Miivészet folydirat emlitett jatékszamaban keriilt
el6szor bemutatdsra, ma is Fajo tulajdonat képezi. 2. kép).

A varidcié, amely mindig meghatiroz egy adott targyat felépits, adott targyra
jellemzé strukturat, nemcsak a jatéktevékenység jellemzdje, hanem képzémivészeti
alkot6i modszer is (Lantos Ferenc).”® E természettudomdnyos megismeréshez hason-
litott kisérletezés, elemzés, vagyis az analitikus-analogikus gondolkoddsmdd szerint
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az elemek és a bel6lilk osszerakott egész véltozatlanként tételez6dik, csak a beldlitk
kialakitott strukturak véltozéak.”* Az ekkoriban mér Magyarorszagon is forgalmazott
dén Lego épit6jaték viszont éppen arra figyelmeztet, hogy maga az egész nem éllandé.
Valtoz6 szerkezetekkel és tetszés szerint cserélhet elemekkel 4j és 4j dolgok hozhatdk
létre. Az épitéjatékokat is tervezé Nadas Laszl6 éppen ezért méltatta a Legot, amely-
ben egyébként sajat, a természeti formak megfigyelésébdl kiindul6 szemléletét is felfe-
dezte.”® Nédas hangstlyozta a jatéktevékenység megismerd szerepét: a variacios sémak
a konstrukciok felfedezésére vezetnek ra.*® Fajé Janos szavaival: ,a valdsdgos valdsdg
megismerésére buzditanak””

A valésag megismerésének elsédleges eszkoze a nyelv. A vizudlis nyelv elemeinek
keresése (Kepes Gyorgy errdl sz6l6 konyve magyarul 1979-ben jelent meg)*®, vagyis a
nyelvi analégia felallitasa a rendszerszertséget igyekezett alditamasztani, hiszen a nyel-
vi elemek 6nmagukban értelmetlen halmaza (egy szotdr) hasznavehetetlen, ha nem
ismerjiik azokat a torvényeket (struktura-varidcidkat), amelyek mentén ezek az elemek
értelmes egésszé dllnak ossze. A jatéktervezOk nemcsak kifejezési, nevelési, esztétikai
tevékenységként tekintettek a jatékra, hanem gondolkodasi formaként és végsé soron
kommunikacids eszkézként is. E megkozelités a jaték és mivészet fogalmait kolesono-
sen atértelmezte.

Létezett azonban mads reflektaldsi méd is, amely nem gyézte hangoztatni az ana-
lizal6 hozzdallds veszélyeit. Schéner Mihdly, aki elutasitotta megismerés és teremtés
egyideji mlikodését, a tervezii tevékenységet a teremtés dramatizaldsanak tekintette,

b

3. kép. A békéscsabai Mesehdz kidllitotere Schéner Mihdly munkdival. Foto: Brunner Attila
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amely folytonossagot biztosit régi és Gj (népi és modern kultira/tirsadalom) kozott.
Falusi kultdra irdnti nosztalgidja, jatékszemlélete alapjaiban kiilonb6zott Fajé és Rubik
kezdeményezéseitSl. A Schéner-szobrok jatékvolta sokszor valéban masodlagosnak
tlinik, az alkoté nem torekedett arra, hogy szabadalmaztassa és az ipari tomegkultira
részévé, gydrilag elallitottd tegye 6ket. Jatékai egyediek maradtak, a kidllitotérben ele-
ve nem lehetett veliik jatszani., szamukra tehdt a nyilvanossag egyetlen ttja a jatszéhaz
megalapitasaval nyilt meg. Erre csupan a szandék megfogalmazasatol szamitott tiz év
mulva kertilt sor, 1988-ban Békéscsaban. (Az egyedi miitdrgyakat a Mesehaz kiallito-
tereiben ma sem lehet kézbe venni.) (3. kép) Schéner kiillonutas, a miivészetre exo-
dusként tekinté jatékszemlélete azonban szintén reflektalt a természeti térvényként
meghatarozott struktdra fogalmadra, és a variaciéos modszer az 6 gondolkodasét is befo-
lyasolta (grafikait tekintve innen értelmezhet6 a Kézkivirdgzdsok sorozat). Kezdetben
statikus szobrai mindinkébb mozgathaté szerkezetekké véltak,” amelyek a természet
megismerésére tanitanak: skorpiébol, szocskébdl kiinduld fantasztikus 1ényeket abra-
zolnak, amelyek nyoman a természet tiineményei is megismerhetdk a jaték formdjara,
tulajdonsagaira emlékezve.

A népi kultarara valé hivatkozas nemcsak Schénernél volt fontos, de a korszak-
ban a kézmiives mesterségeket (is) Gjra felfedezd un. ,nomad nemzedék” szdmadra is.>
Nagy Krist6f 1974-ben Csongradon, majd 1976—1977-ben Kecskeméten hozott létre
fajatszoéteret. E jatszdterek a szocialista lakotelepek (madra eltiintetett) vasrid téreleme-
ivel ellentétben é16 anyagbdl, fabol késziiltek: a kivagott, lehdntolt fatorzsek és dgak ter-
mészet nyujtotta formaira lehetett felmdszni. Mintha ki sem vagtak volna éket, orga-
nizmusként maradtak haszndlatban. Dugar Janos a hagyomdanyos népi kulttira anyagat,
a keramidat hasznalja jatékszerek készitésére, a keramia természetessége itt a kultara
szervességére is utal. (Megnydjtott nyaku, sajitos, fantdzia gazdag jatékszereinek egy
része orosz népi jatékokra emlékeztet, ami az archaikus kultarak irdnti érdeklédéssel
fugg Ossze, akarcsak a szdzadeleji szecessziés mozgalmaknal. A korszakban az orosz
népi jatékokat szamos kiadvény ismertette, angol, német nyelven is.*") Szintén nagy
hagyomanyai vannak a textiljatékok készitésének (Kevéné Martfonfty Anikd, Lakatos
Lilla). A Tokajban a Népmdtivelési Intézet dltal szervezett, népmiivészetre és jatékkészi-
tésre koncentradlé nydri alkotétaborokban Asztai Csaba, Bak Imre, Birkds Akos, Csete
Gyorgy, Csiky Tibor, Lantos Ferenc, Péterfy Laszld, Probstner Janos, Szab6é M. Laszlo,
Tamds Ervin és masok vezetésével tartottak foglalkozdsokat.® A Tokaji kisérlet egy
hosszt tava vizudlis esztétikai nevelési program igényével tobbek kozt variacids jatékok
tervezését tlizte ki célul a résztvevik szamdra. Az egyik résztvevd, Nyilas Laszl6 ebben
az alkotdtaborban jott rd arra, hogy bogancsbdl pompds épitéjatékot lehet késziteni,
vagyis a természet készen adta a konstrukcios jatékot, mar csak jatszani kellett vele,
azaz: felfedezni. Ugyanakkor éppen ez a ,felfedezés” vilagit rd arra, hogy a jatéktervezés
mindig djrakezdhetd, és alkalmasint hasonldé eredményre vezet: a bogéancsbdl készi-
tett épit6jatéknak volt mar el6zménye a paraszti kultdraban. A bojtorjanbdl, ragadés
muharbdl készitett jatékokat a néprajzi szakirodalom mar régen ismertette.** A targyi
népi hagyomdny tehat nem volt él6, de a bogancsjaték kapcsan leirt sorok vilagitanak
ra arra is, hogy a természettel valé kozvetlen viszonyra is Gjra ra kellett ébreszteni az
embereket. Nyilasra abszolut az Gjdonsag erejével hatott a kozvetlen természet varid-
cios lehetdségeivel valé szembekeriilés.
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A logikai-konstrukciés-szinvaridcids jatékok hasonldan 4j tapasztalatként jelen-
tek meg, a magyar miivészetben szinte minden el6zmény nélkil. A Kassdk, a Bauhaus,
Moholy-Nagy és Vasarely nyoman kibontakozé struktaraelvii torekvések a jatékterve-
zéssel szoros kolcsonhatasban dalltak. Fajo Janos és Rubik Erné taldlkozédsa az 1970-es
években kiillonboz6é miivészeti szakteriiletek kooperacidjat hozta létre, amelynek egyik
eredménye a Fajé vezette Jézsefvarosi Galéria 1977-es jatékkiallitasa Vizudlis jatékok
cimmel. (1977. szeptember 2. — oktéber 30.) Ezen az egy éves munkdval el6készitett
kiallitason talalkoztak azok a kezdeményezések, amelyek addig egymastol fiiggetleniil
tobb-kevesebb sikerrel torekedtek a miivészeti nevelés, a vizudlis emberi kornyezet
jobba, mindségibbé tételére. A kiallitds kataléogusaban e tekintetben Csete Gyorgy
mintaként a népi jatékokat és a skandinav diz4jnt nevezte meg.** (Tokajban is a népi
kézmives targyak, koztik a jatékok ,szerkezetét, ardnyrendjét, anyagszeriiségét és szin-
kultirdjdt” akartak alkoté médon megismerni.)*

A bemutatott jatékok kézbe vehetdk, tapinthatok voltak, felnéttek és gyerekek
egyarant eljatszhattak veliik.*” A legtobb kézbe vehetd variacids jaték volt (Fajé Janos
kockajatékai, Rubik Erné biivos kockaja és biivos kigydja, Szabé Karoly vakok jatéka,
Csete I11diké fliz6s jatéka, Keserii Ilona, Berndth Sandor, Mengyan Andrds munkai), de
a vizudlis memoriat fejleszté kartyajaték is felbukkant (Beretvas Andras) a jatszétéri
tervek mellett (Steiner Istvan, Nadas Laszld, Szabé M. Laszl4, Tilles Béla, Budai Tibor).
A Kkiallitas és a galéria célkitlizése a vizualis nevelés elémozditasa volt. Fajo ezért is
nevezi ezeket a jatékokat vizudlis jatékoknak, s nem logikai jatékoknak, és ezért furcsa
Székely Andrés biralata a kiallitasrdl, aki szerint Steiner, Bernath, Fajé nem is jatékokat,
hanem absztrakt alkotdsokat készitettek, illetve csak azért nevezték jatékoknak miive-
iket, hogy azokat ki lehessen allitani.*®

Fajo és a Magyar Televiziondl dolgozo Jankovich Julia kozos kidllitasi koncepcioja
a televizidéndl meghirdetett Jdték-e a jdaték? cimi palyazathoz kapcsolddott. A kialli-
tas katalogusa ennek koszonhetéen a Népmivelési Intézet gondozasiban jelent meg.
Csete Gyorgy ebben idézdjelek kozott jelentette ki, hogy ,»Magyarorszdgon nincsenek
gyermekjdtékok«’, utalva ezzel arra a hagyomanynélkiiliségre, amelyre Fajé is hivatko-
zott, de amelyet a hivatalos retorika is hirdetett, teljesen elfeled(tet)ve, hogy 1953-t6l
1957-ig mar mikodott egy Jatéktervezd Intézet. A hagyomanynélkiiliség ellenére Fajo
szavai®® mégis pontrdl pontra egybevégnak azzal a meghatdrozéssal, amelyet Johan
Huizinga még 1938-ban adott a jatékrdl. (Homo ludens c. miive 1944-ben jelent meg
magyarul, de a vildghaborud utdn nem volt hozzaférhetd, a Huizinga-recepciét pedig a
hivatalos retorika sajatitotta ki.*°)

A Népmuvelési Intézetnek,” személy szerint Banszky Palnak volt koszonhetd a
mivészetpedagdgia és a kézmiivesség jatékkulturdval osszefiiggé felvirdgzasa az 1970-
es évek végén. A Népmiivelési Intézet jelentette meg a Jozsefvarosi Galéria kiallitd-
sanak katalégusat, de jelen volt a tobbi jatékkidllitason, igy az Obudai Galéria 1979.
oktéber 5. és november 3. kozott latogathat6, Miké Sandor rendezte Tervezdk a gyer-
mekekért cim( kiallitdsdn is. (Banszky irta a meghivé szovegét, amelyben utalt a pa-
raszti kézmives kultara és az akkori jelen kozotti szerves kapcsolat helyreallitasanak
lehet8ségére.)*> Az Obudai Galéria kidllitdsa vegyesebb profild volt, mint a Jézsefvérosi
Galériaé. (A ketté kozotti kapcsolatot egyébként az mutatja, hogy a meghivé a Pesti
Miihely szitamiihelyében késziilt, a plakatot pedig Fajo készitette Scherer Jézsef pira-
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misos mdszokatervének formaira utalva.)*® Antoni Rozi bébjai mellett Nddas Lészlé
natur fabdl készitett teherautéi, mozdonyai és Baldzs Irén, Balla Margit, Banga Ferenc,
Béczky Istvan, Buridn Judit, Csete Ildiké, Cs6kos Gyorgyi, Kecskés Agnes, Lohr Palma,
Mako Judit, Ortutay Tamds, Rékassy Levente, Réna Emmy, Scherer Jozsef, Somogyi
Pal, Széles Judit, Vén Edit, Zalezsdk (Zala) Tamas jatékai és alkotdsai voltak lathatok.
Zala példaul haromkaréjos, egymasba rakhaté Y-formakat tervezett korongszerten la-
pos, illetve hasébszerlien magasabb kivitelben. (Ezek 1982-ben djra lathaték voltak a
Fényes Adolf-terem Szabadtéri jdtszoterek c. kiallitisan.)**

Az eddigiektdl eltéréen a felnéttekétdl elkilonitett gyermekvildg koncepcidja ér-
vényesiilt a Magyar Nemzeti Galéria 1979-es Jdtékkultiira cimd kiallitdsan (1979. okto-
ber 16. — november 18.), amelynek katal6gusa kivdghat6 papirformakkal (példdul azzal
a négykart forgéval, amely késébb a Kiss Aron Magyar J4ték Tarsasdg folyéiratanak
cimét és logojat adta) és logikai jatékokkal jelent meg. A kataldgus elészavdban Zelnik
Jézsef Huizinga tévedéseit és a jatéktevékenység tarsadalmi szerepének fontossigat
bizonygatta.”> (A szovjet pszichol6gus, D. B. Elkonyin magyarul 1983-ban megjelent
nézeteiben is a tdrsadalmi szerep betanuldsa a meghatdrozé elem.)** A Jdtékkultiira
kiallitas népi jatékok mellett a mar emlitett jatéktervez6ktdl is szamos eszkozt mutatott
be, igy a jatékkereskedelemben monopolhelyzetben 1évé TRAL forgalmazta targyak
is megjelentek. A kiallitds koncepci6jat Zelnik Jozsef alakitotta ki Bak Imre, Banszky
P4l, Eri Gyongyi, Fajé Janos, Fényi Tibor, Szentivényi Tibor kézremtikodésével. Igy
hangsulyt kapott a jatéktorténet (id. Pieter Bruegel Gyermekjdtékok c. festményének
szines reprodukcidja) mellett az op art és kinetikus mtvészet is (Jean Tinguely, Bridget
Riley), akdrcsak Makovecz Imre szabadid6kozpont-terve és Leonardo da Vinci repiilé
szerkezetének rekonstrukcidja. Barmilyen vegyes is volt a végeredmény, a kortars mu-
vészet gyermekkultaraval kapcsolatos kezdeményezéseit Magyarorszagon azéta sem
mutattak be ilyen széleskorten.

Ugy latszott, hogy a jatéktervezés alkalmazott miivészetbél autondm mitivészetté
valhat. A Mtcsarnokban 1975-ben rendezett Jubileumi Iparmiivészeti Kidllitdas (1975.
junius 14. — jdlius 13.) a jatékokat és a gyermekek szamadra késziilt butorokat, textil-
terveket még alkalmazott mivészetként, a targykultira elemeiként mutatta be.*”” Az
Antoni-Nddas hdzaspar Fényes Adolf-teremben rendezett kidllitdsa (1980. mdjus 8. —
jtnius 1.) kapcsan Koczogh Akos viszont gy vélte, a jatéktervezés elindult az auto-
némma valas utjan.*® Koczoghnak a kidllitas kapcsén irt gondolatai mdr arra utalnak,
hogy a kézmiives paraszti jatékok Gjra népszertiségnek orvendenek, és Csetéhez ha-
sonldan utalt a finn példara. (Szerintiik a finnek szerencsés helyzetben vannak, mert
eldre tervezhetnek, szemben az tizleti érdekeket szem el6tt tart6, a magyar piacot urald
TRIAL-lal, amely addig nem kért 4j terveket, amig az el6z6 készlet el nem fogyott.*
A Jézsefvérosi Galéria kiallitasarél a TRIAL egyediil Rubik biivos kigy6 nevii jatékat
vette meg és gyértotta.)>

Az 1980-as években az el6z6 egy-mastél évtized képzOmiivészeti jatéktervezoi to-
rekvései elhallgattak. Sem Keserii Ilona, sem Mengyan Andras, sem Fajé Janos nem
tervezett tobbé jatékot. A Jézsefvarosi Galéria — a Pesti Miihely 1980-as kettévdldsa
utan is — folytatta ember és kornyezet viszonyét kozéppontba allité kidllitasainak soro-
zatat.”" (Fajo 1988-ig volt a galéria vezetdje.) A képzémiivészek csalédottan fordultak
el a teriilettdl, mivel az 1970-es évek masodik felében végre egymassal taldlkozo, reflek-
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torfénybe keriil6 kezdeményezések egytitt sem tudtak atiit6, tomegek gondolkodasat
megvaltoztatd sikert elérni. A jatéktervezést az dllamapparatus miikodtet6i az 1984-es
Los Angeles-i olimpiai részvételhez hasonléan bojkottaltak. (V6. Nadas olimpiai logi-
kai jatékai soha nem keriiltek gyartéasra.)** Schéner 1983-as driasi sikerti M{icsarnokban
megrendezett kidllitdsa képzémivészeti torekvésként vonult be a mlivészettorténet-
be, Banszky pedig, szakitva a Népmtvelési Intézettel, Kecskemétre koltozve a Magyar
Naiv Miivészek Muzeuméban folytatta tevékenységét.*® A szocializmus rendszerében
nem alakulhatott ki piaca a logikai/vizualis jatékoknak, a kiilfolddel valé kapcsolatok
pedig a személyes Osszekottetések révén csupdan egy-egy gyar, iizem megrendeléseinek
tehettek eleget. Rubik a biivos kocka vildgsikerének koszonhetéen megalapitotta az Es
jdték... cimd lapot, illetve sajat studidja neve alatt folytatta a logikai jatékok tervezését,
amit masok nem tehettek meg. A fa- és textiljatékok eléallitdsa a Monori Kefe- és Ja-
tékgyartél mindségi munkat igényelt volna, de sok esetben az ehhez sziikséges szaktu-
das hidnyzott, pedig Nadas Laszl6 jatékaira kiilfoldon is volt igény,** ahogyan Antoni
Rozi bébjai is jelentds sikereket arattak Hannovertél és Berlint6l Széfidn at Uj Delhiig.>®
Az 1979-ben nagy reményekkel alapitott monori gyar 1984-ben felhagyott a jatékok
gyartasaval, és kefegyarként miikodott tovabb. A jatéktervezés mozgatérugdjatol, a
vizudlis neveléstél azonbanmégsem fordultak el azok, akik az 1980-as években mar
nem terveztek jatékokat. Lantos Ferenc, Fajé Janos nyari alkotétaborokban fiatalokat
tanitott egészen a 2000-es évtized kozepéig. Ez azonban mar a mivészetpedagogia
(Vérnagy Ildiké, Szabados Arpad) térténetéhez tartozik.
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Resume

The paper focuses on the history of Hungarian toy design with a special emphasis
on the 1970s, the decade when Erné Rubik’s famous Rubik’s Cube (1974) was born.
Although many of the toys designed in the same era never became famous, there was
a widespread interest in puzzles, toy history, toy design and art education, as games
were thought to share a common origin with the visual arts. Artistic methods seemed
to verify this assertion. The UNESCO proclaimed 1979 as International Year of the
Child, which was accompanied by several events, exhibitions, television programmes
at various venues in Budapest. Simultaneously, interest in searching for structures,
primary elements, variations and laws of nature deeply influenced artistic views (Con-
structivism, Op art, Hard edge and New Wave). All of these trends in the visual arts
were used in order to create a friendlier and more comfortable visual environment and
to develop a human sense of order. The paper examines the major trends of toy design
in the 1960s and 1970s together with their antecedents. I also aim to present how the
views of major artists found common expression in the Jézsefvarosi Gallery in 1977, the
immediate success that followed, as well as the decline of the movement in the 1980s.






